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Los diputados sepultan

al Conacyt al aprobar Ley

de Cienciay Tecnologia

Votacion de 251 votos a favor y 210 en contra; falta que el

Senado la avale; la oposicion acusa que habra centralizacion

y control de los proyectos de investigacion

Retroceso. Con 251 voros a fa-
var, 210 en contra ¥ dos absten-
ciones, los diputados de More-
na y de sus partidos aliados eli-
minaren £ Conssje Nacienal de
Ciencia y Tecnologia al aprobar
la manana de este mitrooles la
creacién de la Lev General de
Humanidades, Ciencia, Tecnolo-
#ia e Innovacion. Lainkciativa s
turnara al Senado.

Después de la aprobacidn en
lo general, la manana del miér
coles inicid el analisis v votacisn
de las 100 reservas en lo part-

cular, las cuales fueron rechaza-

das, una a una, por Morena, PT

¥ Verde,

Tras la wotacian, las acade-
mias de Ciencias, de Ingenieria
v Macional de Medicina —repre
sentantes de una parte impor-
tante de la comunidad académi-
ca mexicana— lamentaron la va-
tacidn del dictamen. Senalarcn
comao de particular preacupacion
las restricciones que impone a la
litertad de investigacidn.

La mayoria parlamentaria

se impuso, pese al llamado de
mismbres de la comunidad cien-
tifica ¥ de la oposicidn de no
apresurar la discusion de la ini-
ciariva de Lapez Obrador.

Durante el debate, diputados
del PAN, PRI, PRD y Movimientao
Cindadano, criticaron que la re-
forma contempla la centraliza-
cidn y contral de los proyvectos
de investigacion. Acusaron que
se atenta contra la libertad de
investigacidn ¥ se promociona
un adoctrinamiento de la cien-
cia por parte de Morena,

27/04/2023

LEGISLATIVO

Se consumo aprobacion de
ley de ciencia, pese a division
y descontento

Aprueban iniciativa elaborada por
Conacyt conmodificaciones supernciales
Acadernias larmentan wabaic legislativo,
Avarez-Buylla lo aplaucle

Antimio Cruzelsaac TorresCruz
antimicadriand@amail com
isaac torrescugmail com

Con 251 votos a favor, 210 en contra v
dos abstenciones, se aprobd lo reservado
en términes de dictamen, v con las mo

dificaciones acepradas por la asamblea
del pleno de la Camara de Diputados, la
Ley General de Humanidades, Ciencia,
Tecnologia e Innovacidn, tras una discu-

sidn que inicid el martes 25 en comisio-
nes y concluyd este miércoles a las 10:45
de la mafana. Alrededor de una hora v
media antes, €] dictamen fue aprobado
en lo general con una votacidn de 257
votos a favor, 208 voros en contra v dos
abstenciones, lo que marca una clara di-
visidn v falta de consenso para la apro-
bacidn de esta ley general, a diferencia
de lo gque occurria con la Ley General de
Educacidn Superior, punto de referencia
para todos los legisladores, tanto de la
mayoria parlamentaria, como para los
de aposicidn.

D esta forma la iniciativa se turnard
al Senado, tras 22 horas de sesion v que,
en tiempo legislative, la aprobacidn que
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di registrada en la sesidn del marres 25,

Despuds de la aprobacidn en lo ge-
neral, la mafana del miércoles inicid el
anailisis ¥ votaridn de las 100 reservas o
solicitudes de cambio, las cuales fueron
rechazadas, una a una, por los partidos
Morena, PT y Verde. Solamente se acep-
té hacer un cambio, que fue presenta-
do por el Partida Morena como correc-
cidn de dltimo minoto ¥ es muy nega-
tive para asegurar mayer presupuesio
a ciencia.

El cambio de redaccidn fue promo-
vido por el diputado Alberto Villa Vi-
llegas, de Marena v modificd el Articu-
lo 30, cuarto parrafo. La redaccidn que
ellos mismos habian agregado de dltimo
minuta decia:

“El monto anual que se destine a la
investigacion humanistica v cientifica,
el desarrollo teenolégico v la innovacidn
no podrd ser inferior, en términos rea
les, a lo aprobado en el ejercicio inme-
diato anterior, de conformidad con las
disposiciones juridicas vigentes™,

La modificacidn que aprobaran los
partidos mayoritarios fue eliminar la
expresion, en wrminos reales, lo que
significa que puede haber un aumenta,
pero no necesarlamente serd mayor que
la inflacion del afic anterior. Se puede
aumentar SIDIE.ITIEHI.'E un PE!G,_ F.Iﬁl:l con
afin, ¥ no se violaria el compromiso de

la nueva Ley.

Ez baje estos tdrmines que, actual
mente Conacyt v el gobierno federal,
han insistide que el presupuesto del sec-
tor & ha inerementade, afirmacidn in-
sostenible si se analiza el presupuesto
en térmings reales,

“En la 4T creemos en la ciencia mds
alla de los libros y tubos de ensayo”, di-
jo la diputada morenista Judith Tanari,
durante la discusidn final. Dijo que la
nueva ley general ayudard a resolver los
problemas de dizscrecicnalidad con que
se manejaba presupuesto de la ciencia,
y que los cientificos que fueron ningu-
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neados antes ¥ que ahora apoyaron la
iniciativa del Ejecutivo, elaborada ori-
ginalmente por Conacyt, serdn apoya-
dos, “iViva la ciencia para €] pueblo, lar-
ga vida al presidente Lépez Obrador!”,
finalizd.

REACCIONES.

En un comunicade, la dependencia en-
cabezada por Elena a"Ll'.'arcz-Bu}r]Ia, ce-
lebrd, “El Conacyt celebra la aprobacidn
del dictamen (...}, como resultado de un
profundo trabajo legislative que retoma
la participacidn y consenso de las comu-
nidades académicas, cientificas v tecno-
logicas a favor del derecho humano a
la ciencia,

Ho obstante, ese “consenso”™ autocri-
tica que menciona fue nuevamente des-
mentide por dichas comunidades, Tras
el resultado, este miércoles, las acade-

mias de Ciencias, de Ingenieria y Nacio-
nal de Medicina —representantes de una
parte impottants de la comunidad aca-
démica mexicana— lamentaron la vota-
cign del dictamen.

“De manera sorprendente v sin hoen-
rar el didlogo v la apertura hacia la co-
munidad académica, la CAmara de Di-
putadaes aprobd el dia de hoy el provee-
to de la nueva Ley General en materia
de Humanidades, Ciencias, Tecnologia
& Innavacién™

En un comunicado enfatiza que la
aprobacidn ocurre sin haber concluido
los parlamentos abiertos convocados
por la misma camara ¥ “a pesar de gue
las acadermnias, ¥ la comunidad clentifi-
ca han expresado mildples preocupa-
clones en torno a este proyecto de ley™
Afiade que son de particular preccupa
cidn las restricciones que impone a la li-
bertad de investigacidn.

“Confiamoes €n que €] Senado de la
Repiiblica, antes de someter la propues-
ta a votacion, escuche los argumentos
sustantives del sector académico sobre
las consecuencias negativas del provecto
de ley ¥ rechace su contenido™
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Por su parte, en su cuenta de Twit-
ter, la directora de Conacyt, Elena Alva-
rez-Buylla. "IGran moemento histérice pa-
ra el desarrollo humanistico, cientifico y
recnoldgico de nuestro querkdo México!™

En la misma red social, Brenda Val-
derrama, investigadora de la UNAM,
miembro de ProCienciaMx v una de las
principales especialistas en politica cien-
tifica del pais, escribia: “Por sus deficien-
cias de fonda v forma, la nueva Ley serd
vulnerable juridicamente ante €] ejerci-
cio de demandas de amparo, lo que po-
dria llevar asu suspension provisional v,
potencialments, a su derogacion”s

“Enla4T creemos en laciencia
miis allade los libros y tubos de
ensayo (...)jViva la ciencia para el
pueblo, larga vida al presidente
Lipez Obrador!™: Judith Tanori,
diputadade Morena

En Twitter

Descontento en lared

También en Twitter, Alma Maldo-
nado, académica del Cinvestay v
mismbre de la red ProCienciadx
escribid: “Aprobado el proyecto, Fue
todo tan desaseado que ni aplau-
s08 hubo del pleno, Madie en su sa-
no juicio puede estar contento o
contenta con el resultado de 1o que
pazd con la ley de ciencia. Primer
tiempo: Conacyt 1, comunidad aca-
démica 0. Mos vamos al segundo
tiempo (Senado)”,

“Aprueban sin leer, sin discutir y so-
bre todo sin pensar”, escribid Jaco
bo Daydn, especialista en derecho
internacional, derechos humanos y
académico de la Ibero, “Se asumen
argullosaments como lacayos, No
representan a la cindadanda...”.

LEGISLATIVO



CRON ICA N PP-24 27/04/2023 LEGISLATIVO

Sesion en la que se voto el dictamen de la Ley General.



