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Juicio politico a la Corte, una
“iniciativa caprichosa y boba”

aceunassemanas,ungru-

po de legisladores de Mo-

rena presentd una solici-
tud de juicio politico en contra de
cuatro ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Ar-
gumentan —es un decir— que los
ministros no se han bajado el suel-
doy portantoviolan el principiode
“austeridad republicana” y el arti-

culo 127 constitucional.

El diputado morenista Manuel
Roblessenalo que su objetivo es “ha-
cerle un lamado a la Corte para que
los ministros dejen de estar en con-
tradiccion con lavoluntaddeun [sic.)
pueblo de México y de la [Cuarta)
Transformacion”. En otras palabras,
se trata de una amenaza velada y cu-
riosa: desde un legislativo, en prin-
cipio independiente, se leexige al ju-
dicial —también independiente—

abandonar su mandato constitucio-
nal y ceder ante el presidente.

En Argentina paso algo similar: el
Ejecutivo present6 una demanda de
juicio politico en contra de la Corte
Suprema. Roberto Gargarella publi-
countextodondereflexionasobreel
fondo del problema y poneenlame-
sa un tema que pasa desapercibido
en las discusiones de arquitectura
constitucional (htt-
ps://bitly/47TamsP). El sostiene que
el sistema de pesos y contrapresos
de nuestras Constituciones incenti-
va mas el conflicto que la coopera-
cion porque “cuanto mas concen-
trado esta el poder, mas importa ob-
tener o retener los cargos ejecutivos,
destruyendo a —antes que coope-
rando con— el adversario”.

Este problema no es reciente. La
constitucion estadounidense desde
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su confeccion incentivé mas la dis-
puta que la concordia. La idea era
otra, por supuesto. Alexander Ha-
milton queria “usar la Constitucion
parafavorecer lapazsocial, evitando
las ‘mutuasopresiones™. James Ma-
dison apelo a una especie de mano
invisible en el plano constitucional:
los funcionarios se autolimitarian a
sucompetenciabajo el entendidode
que todos pueden frenar los excesos
delosdemas.Deahiqueacadarama
de gobiemo se le diouna serie de ar-
mas constitucionales: el veto presi-
dencial, el juicio politico, declara-
¢on de invalidez, etc.

Lo que no previeron fue elanimo
combativo que suele invadir a quie-
nes detentan el poder. Y especial-
mente en la circunstancia actual
cuando uno de los sellos del popu-
lismo es el conflicto vy la confronta-
cion permanente. Estaesla dinami-
ca que impera en México. Lo pode-
mos ver en las afrentas contra el
INE, el Inai y la Corte. Tenemos un
Ejecutivo que no sélo expone un
conflicto retdrico o mediatico, sino
quelo detona a traveés de los resortes
constitucionales que tiene a su dis-
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posicion. Quiero decir que el siste-
mano tiene como absorber el animo
de confrontacion y bajarlo de inten-
sidad, sino que una vez adoptado
puede proyectarse en el plano ins-

titucional. Esto es lo grave.
Necesitamos repensar nuestro
sistema de checks and balances y
también pasar factura a quienes
hoydetentanel poder conel peren-
ne animo de confrontacion. En pa-
labras de Gargarella que aplican a
México: “el impulso dado al juicio
nos refiere a una administracion
desorbitada ... paralaque (losabe)
no va a encontrar respaldo institu-
cional, y con el solo fin de ofender,
embarrary deslegitimar al maximo
tribunal de la Nacion. Ello, mien-
tras ese mismo gobiemo se mues-
traimpdvido e inmovilizado frente
auna crisis|(en nuestrocaso)social
y de violencia). El edificio social se
cae a pedazos, yel Gobierno usa las
[...]energias politicas delasquedis-
pone para agredir a aquellos (casi
todos) a los que identifica como sus

adversarios”. @

Abogado y analista politico
@MartinVivanco
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