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| presidente Lépez Obrador
dijo en algin momento de su
gobierno, ante una resolucién
de la Suprema Corte que le
disgustd, “que no me vengan
con el cuento de que la ley es la ley”. Esa
frase sintetiza la relacién que el gobier-
no actual ha mantenido con la ley, el po-
der judicial, los organismos auténomos
y los procesos electorales. Para AMLO la
ley es solamente un cuento que se respe-
ta cuando no le incomoda pero que re-
pudia y viola cuando se interpone en la
consecucién de sus objetivos.

AMLO también repite con frecuencia
la méxima del liberalismo mexicano del
siglo XIX “al margen de la ley, nada; por
encima de la ley, nadie”, pero también
con frecuencia dice que, si la ley es con-
traria a la justicia, €] siempre se pondra
del lado de la justicia, claro, siempre y
cuando él mismo defina lo que entiende
por justicia.

Ese extrafio amasijo de consideracio-
nes sobre la ley y la justicia se traducen
cotidianamente en violaciones al marco
legal, como ha ecurrido, entre otras ma-
terias, en cuestidén eleetoral. En la pri-
mera mitad de su sexenio, AMLO plan-
teaba que no era necesario impulsar una
nueva reforma electoral, a pesar de lo
cual algunos legisladores de su parti-
do presentaron varias iniciativas para
reformar diversos aspectos del sistema
electoral. Incluso llegaron a realizarse
sesiones de parlamento abierto en la Ca-
mara de Diputados. Recuerdo particu-
larmente una en la que el entonces di-
purado Pablo Gémez hostigd al entonces
consejero Benito Nacif con el tema de
los sueldos de los consejeros del INE e
incluso lo persiguid hasta la salida de la
sala; otros diputados de Morena y los de
otros partides se portaron amablemente
con los ponentes (entre quienes me en-
contraba). Pero finalmente Morena y sus
aliados no empujaron una reforma elee-
toral, seguramente porque su dirigente
real, el Presidente de la Repiiblica, no
estaba interesado en el tema.

Cuando se produjo el nombramiento
de cuatre nuevos consejeros electorales,
en 2020, tampoco se habld desde el go-
bierno de la necesidad de cambiar las re-
glas. Mds bien trataron de aprovechar la
mayoria calificada que tenfan Morena y
sus aliados para apoderarse (agandallar-
se, en términos muy mexicanos) las cua-
tro posiciones en juego, lo que lograron

a medias (eso amerita un andlisis dera-
llado). Fue hasta 2021 en el transcurso
del proceso electoral y luego durante la
consulta ciudadana que AMLO empezd
a insistir en la necesidad de una refor-
ma electoral debido a sus constantes en-
frentamientos con las autoridades elec-
torales, el INE v el TEPJF). No se debid
a que éstas abusaran de su posicién y
apoyaran a la oposicidn, como los co-
tidianos ataques presidenciales declan,
sino a que el INE y el TEPJF cumplieron
sus atribuciones con independencia y en
mis de una ocasidn afectaron al partido
gobernante. En sus mafianeras AMLO
insistia en marearles la linea favorable
a su partido, pero las tercas autoridades
electorales persistian en actuar con in-
dependencia.

Ejemplos de lo anterior son las reso-
luciones del INE para reducir la sobre-
rrepresentacion en la Cimara de Diputa-
dos, que en 2018 favorecid a la coalicidn
gobernante, ¥ la cancelacién de la can-
didatura a la gubernatura de Guerrero
de Félix Salgado Macedonio, gran ami-
go del presidente, por no presentar in-
forme de gastos de precampafia. AMLO
prometié que impulsaria una reforma
electoral para “barrer” a los consejeros
del INE v a los magistrados del TEPJIF,
lo que cumplid en abril de 2022 con su
propuesta de reforma constitucional en
materia electoral, que modificaria drés-
ticamente el modelo de organizacidn de
las elecciones que habia dado muy bue-
nos resultados hasta entonces. Los ar-
gumentos presidenciales eran muy en-
debles, pero fueron repetidos hasta el
cansancio: los funcionarios electorales
ganan mdhs que el presidente, han hecho
fraudes electorales, como segin €1 ocu-
rrid en 2006 y 2012. Estos argumentos
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contrastaban con la realidad electoral:
la alternancia no sdlo se habia produci-
do en la presidencia de la repiiblica, si-
no también en la mayoria de las guber-
naturas y presidencias municipales del
pais, de lo cual se habia beneficiado cla-
ramente el partido de AMLO.

Pero, ademads, AMLO exigid, como en
otros temas, que el legislativo no le cam-
biara ni un punto ni una coma a su ini-
ciariva, que estuvo durante varios meses
congelada, sin ser objeto de andlisis por
las comisiones encabezadas por diputa-
dos del oficialismo. Hasta diciembre la
descongelaron v la subieron al pleno, pe-
ro obviamente no logrd la mayoria ca-
lificada y simplemente fue desechada
sin siquiera pasar al Senado. La historia
posterior es muy conocida: AMLO hizo
aprobar un conjunto de iniciativas de re-
formas a leyes reglamentarias, conoci-
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das en conjunto como el Plan B, con evi-
dentes violaciones al proceso legislativo.
Hace unos dias el pleno de la Suprema
Corte termino de calificar como incons-
ritucional todo el plan B, por lo que el
proceso electoral 2023-2024 se realiza-
rd con arreglo al mareo legal vigente an-
tes de su aprobacidn.

La respuesta presidencial ha corrido
por varias pistas. La primera s un ata-
que permanente contra el poder judi-
cial, ataque personalizado en su minis-
tra presidenta, con base en calumnias
v mentiras que AMLO lanza a diestra v
siniestra en sus mafianeras. La segunda
es coordinar desde la tribuna presiden-
cial el llamado Plan C, destinado a que
la coalicidn encabezada por Morena ga-
ne la mayoria calificada en las dos ca-
maras, cueste lo que cueste, para poder
procesar las reformas constitucionales
que AMLO se compromete a presentar
antes de retirarse de la presidencia.

La tercera pista de la reaccién presi-
dencial ha sido el inicio del proceso de
eleccidn del aspirante presidencial de su
coalicidn electoral, con varios meses de
anticipacion. Hay que recordar que, del
acuerdo al marco legal vigente, el proce-
so electoral inicia hasta septiembre y las
precampafias hasta noviembre del pre-
sente afo, por lo que el proceso iniciado
por Morena v sus aliados es abiertamen-
te violatorio de la ley, por mis que lo ha-
van disfrazado de “proceso para nom-
brar al coordinador de la defensa de la
4T", lo que ni siquiera estd contempla-
do en sus estarutos. La ley del aganda-
lle en pleno «
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