ELFINANCIERO

Falsas acusaciones al [FAI y al
INAI sobre “Fobaproa/IPAB”

acampaia de desinfor-

macion desatada contra la

permanencia del Instituto
Nacional de Transparencia, Ac-
cesoa la Informacion y Proteccion
de Datos Personales (INAI) lleva
¢inco anos.

Sin embargo, durante las tlti-
mas semanas se ha intensificado.
La renuencia del mayor grupo
parlamentario en el Senado a
efectuar los nombramientos de los
tres comisionados pendientes del
INAI propicia mayor encono.

En medio de una auténtica
crisis parlamentaria, en visperas
del cierre del periodo ordinario
de sesiones, el presidente del
Senado de la Repuiblica, Alejandro
Armenta, se sac6 de lamanga
unainiciativa de reforma para
suprimir al INAI proponiendo de
modo francamente limitado que
fuera absorbido por la Secretaria
de la Funcién Piblica. Luego pre-
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cisé que mejor propondria que la
absorcién del INAl corriera, pero
por la Auditoria Superior de la

Federacion. Tampoco es factible.

Eso es como querer reemplazar
ala licuadora usando la lavadora
para ahorrar por la pretendida
austeridad republicana.

Ante la campana de confusién
inducida por exponentes guber-
nativos para “demostrar” sin
pruebas la supuesta inutilidad del
INAL

1. Niel IFAI (2003-2014), niel
INAI (2014 a la fecha), entregan
o dejan de entregar informacion.
Dichos datos estdn en las depen-
dencias publicas, en archivos
fisicos (del afio 2005 haciaatrds y
en versién digital desde 2010 ala
fecha).

2. ElIFAI no es similar al INAL
EllFAl es el antecedente del INAI,
peroel IFAI tenia independencia
técnica prevista en ley y solo tenia
competencia respecto del Poder
Ejecutivo Federal y sus mas de
240 instituciones y dependencias;
el INAl es constitucionalmente

auténomo y tiene competencia
amplia, nacional, directa sobre
mas de 800 sujetos obligados:

los del Ejecutivo, Legislativoy
Judicial y los partidos politicos y
sindicatos publicos nacionales y
respecto de los demds organismos
constitucionales auténomos; de
manera indirectaa través del re-
curso de inconformidad que pue-
den entablar los ciudadanos de
cualquier parte del pais, por lo que
hubieran resuelto los organismos
de transparencia de los estados y
eso le da al INAI una cobertura de
mis de ocho mil sujetos obliga-
dos (incluidos los casi 2 mil 500
municipios).

3. Nadie puede justificar las
causas de la crisis econémica y
financiera, “los errores de diciem-
bre de 1994/1995” que dieron
paso al Fobaproa.

4.Y hubo discrecionalidad
para beneficiar a los empresarios
que solicitaron auxilio y créditos
(a fondo perdido) Fobaproa, sin
duda ya través de ello hubo mu-
cha corrupcién. jMuchisima!

5. Fox ofrecié —en campana—
aclarar el Fobaproa y no pudo
lograrlo:
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A) Los beneficiaros favorecidos
con créditos de emergencia, se
ampararon para que no se propor-
cionaran sus nombres.

B) Cuando a través del IFAI
(que no es lo mismo que el INAI),
comenzé a conocer de esos casos,
el IFAl tropez6 con el “secreto
fiscal"y el “secreto bancario”,
que eran insuperables a costade
incurrir en responsabilidad.

C) Ademds, buena parte del
Fobaproa /IPAB, si bien fue una
decision general a costa del erario,
se particularizd a través de inter-
mediarios e instancias financieras
de cardcter mixto (cuya parte pri-
vada no estd directamente sujeta
al escrutinio de la transparencia
oficial).

Finalmente, el INAI tuvo que
resolver un recurso de revision
relacionado con el Fobaproa/
IPAB, fue en 2016 y se instruy6 a
la Comision Nacional Bancariay
de Valores (a quien fue solicitada
dicha informacién y que respon-
di6 seialando que no podria pro-
porcionarla), que se entregaria en
el caso fue cumplido por la citada
dependencia.



