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Divide a los Ministros el proyecto

Deja Corte en vilo

prision preventiva

Propone Alcantara
que no se ordene
carcel automatica
yanalizar cada caso
VICTOR FUENTES

La discusion en la Suprema
Corte de Justicia de la Na-
cion (SCIN) sobre la prision
preventiva forzosa en Méxi-
co se quedo a medias.

Aver cuatro ministros re-
chazaron el proyecto que bus-
ca eliminar la prision obliga-
toria, mientras que uno se
manifestd a favor y los seis
restantes dardn su posicion

La decision final en la
Corte se conocera hasta
todos los ministros maniz:se-
ten su punto de vista y resuel-
van el sentido de su votacion,

Sin embargp, el rechazo
de ayer de cuatro ministros
implica que el proyecto pre-
sentado por Luis Maria Agui-
lar no tendrd los ocho votos
necesarios en la parte que
propone dejar de aplicar, por
violar derechos humanos, el
segundo parrafo del Articu-
lo 19 de la Constitucion, que
contempla 16 delitos a los
que aplica la prision preven-
tiva “oficiosa”.

El Presidente Andres
Manuel Lépez Obrador ha
presionado a la Corte parano
limitar la prision preventiva,
en especial a los cuatro mi-
nistros cuyos nombramien-
tos impulso: Yasmin Esquivel,
Loretta Ortiz, Juan Luis Gon-
zdlez Alcantara y Margarita
Rios-Farjat.

El ministro Luis Maria
Aguilar abri6 ayer la sesion y,
al presentar el proyecto a dis-
cusion, dijo que no pretende
eliminar la prisién preventiva
sino dejarfa como una medi-
da cautelar que se tiene que
justificar en todos los casos,
sin que pueda aplicar en au-
tomatico a ciertos delitos,

En el inicio de Ja discu-
sion, Esquivel, Ortiz y Alber-
to Pérez Dayan rechazaron
el proyecto que propone que
la Corte pueda inaplicar la
Consfitucion.

Esquivel defendio la de-
cision del Constituyente de
contemplar la prision pre-
ventiva oficiosa, ante el pa-
norama de delincuencia en el
Pais, y advirtié que suprimir
esta figura dejaria a la socie-
dad a merced del crimen.

Sin embargo, en la gltima

intervencion del dia, Gonza-
lez Alcantara abri6 la posibili-
dad de una opcién menos ra-
dical: que la Corte aclare que
prision preventiva “oficiosa”
no quiere decir prision pre-
ventiva “automarica”.

Esta propuesta implica-
ria establecer que los jueces
siempre tienen que estudiar
de oficio si imponen prision
preventiva, sin que lo pida la
Fiscalia, pero valorando las
condiciones de cada caso.

Gonzdlez Alcantara con-
siderd que esta interpreta-
cién permitiria a la Cor-
te actuar con “prudencia y
moderacion”.

Mis alld del debate so-
bre el Ardculo 19, para lo que
si podria haber mayoria de
ocho votos, la propuesta de
Aguilar pretende anular [a re-

forma de noviembre de 2019,
impulsada por el Gobierno
federal, que ordend prision
preventiva por emision de
facturas por servicios inexis-
tentes, asi como contraban-
do o fraude fiscal por mas de
8.7 millones de pesos, delitos
que fueron calificados como
“amenaza a la seguridad na-
cional”, pero no aparecen en
el catdlogo de la Constitucion.
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Resuelve hoy
Suprema Corte;
falta intervencion
de 6 integrantes

VICTOR FUENTES

Cuatro ministros de la Su-

ma Corte de Justicia de
a Nacion (SCIN) rechaza-
ron ayer aprobar, tal como
fue presentado, el proyecto
que busca eliminar la aplica-
cidn de la prision preventiva
forzosa en México.

Esto implica que el pro-
yecto no tendra los ocho vo-
tos necesarios en la parte que
propone dejar de aplicar, por
violar derechos humanos, el
segundo pérrafo del articu-
lo 19 de la Constitucién, que
contempla el catilogo de 16
delitos a los que aplica la pri-
sién preventiva “oficiosa”.

Pero esto no quiere decir
que esta figura seguird apli-
candose en automatico, v el
sentido del fallo de la SCIN
se definira hoy martes.

Las ministras Yasmin Es-
quivel y Loretta Ortiz, asi co-
mo Alberto Pérez Dayin, re-
chazaron que la Corte pue-
da inaplicar porciones de la
Constitucion, norma supre-
ma del pais que sdlo puede
ser modificada por el Poder
Reformador, integrado por
el Congreso de la Union y las
legislaturas estatales.

Sin embargo, en la lti-
ma intervencion del dia, el
ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara abrio la posibilidad

de una opcién menos radical:

que la Corte aclare que pri-
sién preventiva “oficiosa” no

quiere decir prisidn preven-
tiva “automatica”.

Esa propuesta implicaria
establecer que, tratindose de
delitos del 19 constitucional,
los jueces tienen que estudiar
de oficio si imponen prision
grevemiva. sin que lo pida la

scalia, pero valorando las
condiciones de cada caso pa-
ra resolver si la aplican,

Gonzilez Alcantara con-
sideré que esta interpreta-
cién permitiria a la Cor-

te actuar con “prudencia y
moderacién”, sin poner “in-
necesariamente” a prueba el
alcance de sus facultades, y
mostrando deferencia hacia
los demds poderes, y en par-
ticular, hacia el Poder Refor-
mador de la Constitucion.

El ministro presidente,
Arturo Zaldivar, dio por ter-
minada la sesion después de
esta intervencion, por lo que
hoy continuara el debate.

NO ES ‘AUTOMATICA’
Esta por verse si algin minis-
tro comparte la idea de Gon-
zélez Alcintara, quien afirmé
que la aplicacion forzosa de
la prision preventiva no deri-
va del 19 constitucional, sino
del antepeniltimo pdrrafo
del 167 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales.
Ese pdrrafo es el que, dijo,
convierte la prision oficiosa
en forzosa, pues ordena que
“el juez no impondra la pri-
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Rechazan cuatro ministros proyecto de Luis Maria Aguilar

Tambalea abolicion
de prision oficiosa

sion preventiva oficiosa y la
sustituira por otra medida
cautelar, (solo) cuando lo so-
licite ¢l Ministerio Piblico”,

“Seguir interpretando el
articulo 19 como si autoriza-
ra la prisién preventiva au-
tomadtica, es representar a la
Constitucién como si trai-
cionara sus principios mas
fundamentales”, dijo Gon-
zilez Alcantara, al separarse
de esta parte del proyecto de
su colega Luis Maria Aguilar,

El propio Aguilar habia
aclarado, al abrir ]a sesion,
que su proyecto no pretende
eliminar la prisin preventiva,
sino dejarla como una medi-
da cautelar que se tiene que
justificar en todos los casos,

Esquivel advirtio que la
Corte no tiene facultad para
redactar o reformar la Cons-
titucion, y que el articulo 19
no fue impugnado ni por la
CNDH ni por los 49 senado-
res que presentaron las accio-
nes que se discuten,

“La decision de inaplicar
cualquier norma constitu-
cional equivale a invalidar-
la, o por lo menos, a vaciar-
la de contenidos. Se declara
inconstitucional a la propia
Constitucion, como si fuera
contradictoria”, afirmd.

Pérez Dayin, en el mis-
mo sentido, afirmé que no se
puede ejercer control judicial
sobre la Constitucion, misma
que no puede ser declarada
inconstitucional o inconven-
cional por violar tratados.
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“El tratado se debe a la preventiva forzosa por ser nard a México por esa précti-
Constitucidn, no la Consti- contraria al sistema intera- ca, por lo que corresponderd
tucion al tratade”, dijo. mericano de derechos hu- al Estado en su conjunto re-

Agregd que no hay ba- manos, pero considero que visar si mantiene la prisién
se para que la SCIN ordene la SCIN no puede dejar de preventiva forzosa
inaplicar la Constitucion con  aplicar la Constitucion para Esquivel, Ortiz v Pérez
mayoria de ocho votos, pues corregir ese problema. Dayin n antes de la
eso s6lo estd previsto para Recordd que la CIDH propuesta de Gonzilez Al-
invalidar leyes secundarias.  dictard en breve una senten- cdntara, y no esta claro si al-

Ortiz condend Ja prision  cia que seguramente conde- guno podria retomarla,
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