PASA LA PELOTA AL INE

Desecha TEPJF queja de
MC vs. giras morenistas

Decisidn. Sesion del tribunal electoral, ay

LOS quejosos carecen
de legitimidad para
impugnar un acto
interno, asegura
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El Tribunal Electoral del Poder Ju-
dicial de la Federacion (TEPJF) des-
echd, por improcedente, una queja
presentada por legisladores de MC
contra la decisién de Morena de en-
viar a sus corcholatas a recorrer el
paisendefensadela4T",

Asimismo, dio vista a la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral
del INE pues consideré que eslaauto-
ridad que debe resolverel casoalaluz
de un proceso especial sancionador
que tiene instaurado al respecto.

La Sala Superior del TEPJF esti-
mo, por mayoria, que los quejosos,
Jorge Alvarez Mdynez y Salomén
Chertorivskicarecendelegitimidad
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juridica para impugnar un acto de
organizacion interna de Morena.
Méynez y Chertorivskiacusaron
que el acuerdo de Morena para dar
continuidad a la'4T", emitido el 11
de junio, es el inicio de la campana
de Morena, cuyo proceso arranca
oficialmente en septiembre.
Recordaronque el acuerdodefine
elmétodoy fechas paraelegiral titu-
lar de la coordinacion de defensa de
latransformacion, yeventualmente
serd el o la candidata presidencial.
Agregaronque losrecorridos que
ordend Morena, del 19de junioal 27
deagosto, son actos de precampana.
La magistrada Ménica Soto, po-
nente del caso, propuso declarar
procedente laqueja, bajo una figura
de “excepcion” por “potenciales afec-
taciones” al derecho de los quejosos
alaequidad e igualdad.
Noobstante, pidié calificar dein-
fundadalaquejaal considerarqueel
acuerdo morenista no configuraactos
anticipadosde precampaiaocampa-
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fa, pues se limita a un proceso para
la eleccion de un cargo partidista.
Explicé que, en su andlisis, no
toméencuentalas girasde lascorcho-
latas ni publicaciones en medios, sino
solo el textodel acuerdo impugnado,
que noviola la ley electoral.
Enfatiz6 que su propuesta “no
autoriza a nadie a violentar” la ley

5 yllamo alos militantes de Morenaa
4 apegarsealaley, puesviolarlasreglas
& podria anular sus candidaturas.

La propuesta fue apoyada sé6lo
por José Luis Vargas. La magistrada
Otalora Malassis llegé a la misma
conclusion, por razones distintas.

En contra votaron los magistra-
dos Indalfer Infante, Felipe Fuentes
yReyes Rodriguez, quienes se impu-
sieron, con el votode calidad de este
tltimoante la ausencia justificada del
magistrado Felipe de la Mata.

Dijeron que se debe desechar
la queja por falta de legitimacion e
interés juridico de los quejosos. Re-
cordaron que el acuerdo es un acto
partidista, cuya impugnacion solo
procede si viene de algtin militante
del partidooderivaenunaafectacion
directaalosderechosde los quejosos.

Reyes Rodriguez recordd quelos
quejosos actuaron motu proprioy
no en representacion de su partido
yensu casono aplica la“excepcion”,
propuesta por la ponente.

“Sise admitiera podriamos gene-
rar incentivos no deseables y llegar
al absurdo de que integrantes de los
organos de dirigencia partidista cues-
tionen actos de otros partidos, sinque
su partido esté de acuerdo”, agrego.
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