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[.a suertuda

y los tamales

ELISUR ARTEAGA NAVA
ABOGADO Y AUTOR DE UN TRATADO DE DERECHO
CONSTITUCIONAL EN CUATRO TOMOS

Doiia Xochitl Galvez, aparte de ser inteligente y entrona,
también es suertudota. No exagero. A nadie se le han alla-
nado los obsticulos, y casi al mismo tiempo, como a ella:
AMLO, desacatando una orden judicial, le cerr6 las puer-
tas de Palacio Nacional y le abrio el camino a la candidatu-
ra presidencial; él, sin saber como enfrentar a una mujer, la
agrede. Lo hace una y otra vez, como cuchillito de palo.
AMLO no es capaz de aprender en cabeza ajena. Ha de
decir: si tengo mi propia cabeza, por qué he de depender de

la de otro para recibir lecciones. Ya se le olvidé las experien- |

cias que nos toco vivir en 2005, cuando su desafuero, An-

drés: debes de recordar que en ese entonces muchos estuvi-
mos dispuestos a jugdrnosla en defensa de la legalidad, de la
democracia y de tu candidatura a la Presidencia de la Repu-
blica. No podris olvidar que, en ese entonces, igual que aho-

ra, el gobierno nos espiaba y vigilaba. Tt, mi querido Andrés,

me lo comentaste personalmente cuando fui tu abogado en
los tiempos del desafuero.

Volviendo al tema: de los candidatos de Morena, salvo
Marcelo, todos estin para dar lastima. Los pobres no dan
una. Eso si: salieron buenos para derrochar dinero: mucho y,
al parecer, publico. Los del Verde y del Trabajo, son una nu-
lidad; aspiran a poco: ser reelectos en los cargos que actual-
mente detentan y usufructian; son presupuestivoros, Los
candidatos del Frente Opositor no se han repuesto del susto
que les dio el repentino surgimiento de la senadora Galvez.
No saben qué proponer ¢, incluso, no tienen idea de lo que
hace un precandidato.

A lo anterior se suma otra razon para decir que do-
fia Xochitl es suertudota: los que la acusan no terminaron

con 0jos
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la primaria; apenas saben leer y escribir y eso lo hacen mal.
Eso si, existe la presuncion, iuris tantum, es decir, salvo que
no se demuestre lo contrario, que son 90% honrados y 10%,
0 menos, conocedores de la Constitucion y las leyes.

En caso de ser acusados, muchos quisiéramos tener los
acusadores que tiene la senadora Galvez. Nunca pisariamos la
carcel ni tendriamos de qué preocuparnos. Como quien acusa

YA SE LE OLVIDO LAS EXPERIENCIAS

QUE NOS TOCO VIVIR EN 2005,

CUANDO SU DESAFUERO. ANDRES:
DEBES DE RECORDAR QUE EN ESE
ENTONCES MUCHOS ESTUVIMOS
DISPUESTOS A JUGARNOSLA
EN DEFENSA DE LA LEGALIDAD,
DE LA DEMOCRACIA Y DE TU
CANDIDATURA A LA PRESIDENCIA
DE LA REPUBLICA. NO PODRAS

OLVIDAR QUE, EN ESE ENTONCES,

IGUAL QUE AHORA, EL GOBIERNO
NOS ESPIABA Y VIGILABA.

esta obligado a probar, termi-
naria por prevalecer el prin-
cipio de presuncion de ino-
cencia. Los acusadores son
ignorantes y agachones. No
exagero. Paso a explicarme:

La senadora Galvez, por
razon de su cargo de legisla-
dora, goza de una doble in-
munidad: la declaracion de
procedencia, por lo que hace
a delitos del orden comin y
del juicio politico, por lo que
toca a violaciones graves a la
Constitucion Politica v a las
leyes federales.

Como Morena no cuenta
en el Senado con el nimero
de votos necesario para lo-
grar que el Jurado de Sen-
tencia emita una resolucion
condenatoria respecto de la
sefiora Galvez, los denun-
ciantes la acusan por delitos
del orden comtin. Para sen-
tarla en el banquillo de los

acusados, dado que es senadora de la Republica, persiguen
obtener una declaracion de procedencia por virtud de la
cual se suspenda, temporalmente, la inmunidad de que goza.
Para alcanzar su objetivo, cuentan con los votos suficientes

de los diputados federales.

Hasta ahi todo va bien desde los ojos de sus persegui-
dores, pero los sefiores denunciantes, por no saber leer, pa-
saron por alto un detalle: el articulo 111 constitucional; éste
establece una limitante a la facultad que tiene la Camara de
Diputados con relacion a las declaraciones de procedencia:

unicamente puede hacerlo “...
rante el tiempo de su encargo..”

por la comision de delitos du-

El juicio politico y ladeclamcmdeprocedenmsondos
instituciones de excepcion que, por serlo, se rigen por prin-
cipios propios; las normas que los regulan son de interpre-
tacion estricta. Son excepciones a lo que dispone el articulo
20 constitucional. Las Camaras que integran el Congreso de
la Union asumen, temporalmente, funciones que competen
al ministerio publico y a los jueces. Cuando lo hacen, tunica-
mente lo pueden intentar respecto de un miimero limitado de
servidores ptiblicos, en ciertos tiempos y respecto de un ni-

mero limitado de materias: las determi

nadas expresamente.
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1En el 2005,
miles de
personas se
movilizaron
enrechazo
al intento de
desafuero
de Lépez
Obrador.
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Por ser una actuacion
excepcional, debe entender-
se que cuando las Camaras
asumen funciones jurisdic-
cionales o cuasi jurisdiccio-
nales, lo pueden hacer uni-
camente por lo que toca a
los sujetos, materias y tiem-
pos determinados expresa-
mente por la Constitucion.
Carecen de competencia o
autoridad para hacerlo en
supuestos diferentes. Pre-
tender hacerlo en otros ca-
sos seria usurpar las funcio-
nes confiadas al ministerio
publico, invadir la compe-
tencia judicial y violar los
principios que regulan la di-
vision de poderes.

En técnica juridica, to-
das las palabras y todas las
oraciones que aparecen en
la Constitucion y las leyes
deben ser tomadas en con-
sideracion al momento de
ser interpretadas o aplica-
das. No es dable a nadie
prescindir de unas e incli-
narse por otras. En ese con-
texto, a la clausula: “...por la
comision de delitos duran-
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te el tiempo de su encargo..”

no se le puede ignorar y, en
violacion de la limitante, ha-
cer extensiva las facultades
de la Camara de Diputados
y darle facultades para que
conozca de otros supuestos.
Cuando la Camara de
Diputados asume el cono-
cimiento de materias cuasi
jurisdiccionales, por ser una
funcion ajena a su naturale-
za, su intervencion solo pue-
de estar referida a lo que ex-
presamente tiene conferido.
Segin ha trascendi-
do, los hechos por los
se acusa a la sefiora 03:':1,
presuntamente fueron rea-
lizados durante el tempo en
que ella se desempeiio como
delegada en la Miguel Hi-
dalgo, es decir antes de 2018



y no durante su desempefio
como senadora de la Repu-
blica. En esa virtud, la Ca-
mara de Diputados carece
de competencia para emitir
una declaracion de proce-
dencia respecto de ella y de
los ilicitos que se le imputan.

Mas alla de su presun-
ta inocencia, la acusacion y
el procedimiento tenia al-
guna viabilidad hace 5 afios,
no ahora.

Insisto: de conformidad
con el precepto constitu-
cional que prevé y regula la
institucion de la declaracion
de procedencia, es inadmi-
sible solicitarla y la Cimara
de Diputados carece de fa-
cul para emitirla res-
pecto de supuestos ilicitos
cometidos antes de ser se-
nadora de la Republica. Ese
cuerpo colegiado no puede
privar a la sefiora Galvez de
la inmunidad de la que goza.
Esa Camara, por si misma,
no puede ampliar sus facul-
tades ni su competencia.

En 2005, el caso de
AMLO, fue diferente: se le
acusaba de ilicitos come-
tidos durante el desempe-
fio del cargo y en ejercicio
de él. En ese entonces, el
suscrito, como autor de las
controversias constituciona-
les que se promovieron pa-
ra defenderlo, no invoco la
limitante por cuanto a que
era improcedente hacerlo.

En el momento en que
la solicitud de declaracion
de procedencia sea ratifi-
cada por sus autores y tur-
nada a las Subcomision de
Examen Previo, es entonces
cuando la sefiora Galvez de-
be recurrir al amparo para
reclamar la violacion que,
€n su perjuicio, comete un
organo de la Camara de
Diputados y solicitar tanto
la suspension provisional
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como la definitiva.

También es factible que
alguna legislatura local, un
gobernador o un tribunal
superior, recurran a la con-
troversia constitucional para
cuestionar la violacion.

A como van las cosas, la
sefiora Galvez unicamente
podri ser acusada una vez
que deje de gozar de inmu-
nidad; existen tres posibili-
dades: que renuncie o pida
licencia a su cargo para irse
de candidata, cuando con-
cluya el periodo para el que
fue electa como legisladora;
la otra, si resulta electa Pre-
sidenta de la Repiiblica, has.
ta el primero de octubre de
2030, al final de su manda-
to, En cualquiera de los es-
cenarios, todavia le faltaria
a la parte acusadora probar
la veracidad de sus dichos y
la validez de sus supuestas
evidencias. La acusacion no
tiene ningun cuidado de los
preceptos constitucionales,
pero seguro servira para ali-
mentar las hogueras de las
redes sociales.

No coman ansias sefio-
res denunciadores. A como
van las cosas, ya los veré es-
condiéndose y haciéndose
chiquitos el afio que entra.
Van por la misma ruta del
desafuero de AMLO. Pare-
cerdn cucarachas en que-
mazon. Recuerden: quien
en 2005 acusé a AMLO an-
te la Camara de Diputados
desaparecio por completo y
no reclamé premio alguno
por su torpe hazana.

Quien nace pa’ tamal,
del cielo le caen las hojas.
Sin animo de ofender, pero,
en el caso de los acusadores,
no es exagerado decir
que son unos tamales con
0jos. Qué pena. Insisto:
la sefora Xochitl Galvez
es una suertudota. i
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