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Prision oficiosa: posturas y realidades

nte ¢l rechazo de la mayvoria de

sus companieros a “inaplicar” la

Constitucion a fin de invalidar

la prisidn preventiva oficiosa

(PP, el ministro Luis Maria
Aguikar Morales solicitd tiempo para analizar
los argumentos de sus compafieros, modificar
su provecto o mantenerls, por lo que serd ma-
fiana cuando se dé el dictamen final de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacion (SCIN)
sobre esta medida caurelar,

En términos juridicos, el debate gira en tor-
no a dos puntos: si pueden invocarse tratados
internacionales para anular el contenido de la
Carta Magna, v 51 ¢l Poder Judicial puede in-
rerferir en las decisiones del Legiskativo, que
aprobd el articulo 19 constitucional en el que
s¢ gstahlece el mecanismo enestionado.

Al respecto, el ministro Alberto Pérez Da-
vin cxpreso no ser “quidn para desprender
hojas de la Consritucidn™; la ministra Lorerta
Orriz sefiald que se incurrira en una falacia s
“al ticmpo que cstamos llamados a defender
la ley suprema, llamdramos a desaplicaria™, lo
cual supondria poner entredicho la division
de poderes vy el estadn de derecho, v la minis-
tra Yasmin Esquivel respondid con un no ta-
Jante a la pregunta de s un poder constituido
puede “dejar de observar y cumplir la Cons-
titucion ¥ privilegiar la observancia de un
rratado intermacional contra la letra expresa
del articulo 133 de b propia Carta Magna™. La
ministra Margarita Rios Farjat incluso consi-
derd que desbaratar el pacto constitucional
supondria instaurar "de facto un golierno de
Jueees'.

Por éstas y orras consideraciones, s pro-
bable que el provecto original del ministro

Aguilar sea rechazado el jueves. Sinembargo,
elko no significa que la PPO salga incahume
de la controversia en curso: [a misma minis-
tra Rios Farjat sugirid que un caming para
acabar con ella seria interpretar el texto
constitucional de manera que deje de ser

una disposicion automética v equivalga a quo
“oficiosamente la decrecard el juez si ohserva
quee 5 noeesaria”, o que se traduciria cnuna
“oficiosidad” discrecional, El ministro Javier
Lavnez Potisel alegd que haber ampliado la
lista de dehitos a los cuales se puede aplicar

la PPO s un frawde a la Constitucion”, por
lexques la medida podriz invalidarse para los
snpuestos aprobados en 2009, entre los que
s¢ cuentan ¢l enfiquecimiento mediante actos
de corrupeiin, el abuso sexual contra meno-
res, el feminicidio, el robo de hidrocarburos y
la desaparwcion forzada.

En la ponencia del ministre Aguilar se indi-
ca como argumento fundamental para poner
fin a la prisidn preventiva oficiosa que ésta
“golpea en forma mas dura a las personas en
situacicn de pobreza extrema que no pueden
acceder a una defensa adecuada y, por estar
privadas de la libertad, condena a sus familias
a la precariedad y a permanecer en pobreza™,
postura acompatada por el presidente de la
Suprema Corte, Arturo Zaldivar,

Ayer el presidente Andrés Manuoel Lapez
Obrador sefalé que en su gobierno se ha
priscurado liberar a quienes “han estado in-
Justamente en la carcel, gue eran inocentes
o feron victimas de torura™: desde 2021 se
habian concedido 131 amnistias v solo entre
Julio y el 3 de sepriembre de este ano uvieron
lugzar il 922 preliberaciones estatales v 276
federales. Asimisma, el mandatario alernd

acerca de los peligros de eliminar la PPO: i
los jueces ivieran que decidir en cada caso

la aplicacion de la prisidn preventiva, comao
propone Agnilar Morales, “quedarian libres
guienes tenen dinero e influencias”, pero ade-
s bos juzgadores s verian expuestos tanto
a soborios como a amenazas en la kigica de
“plata o ploma™.

En un contexio en que exisien patentes
esfuerzos gubernamentales para sacar del
sigrema carcelario a quienes han caido en
como producto de la injusticia, el afin por
eliminar la prisidn preventiva oficiosa aparece
inevitahlemente tefiido por la sospecha de
una dedicatoria para faclitar la impunidad
de determinados grupos. Esta suspicacia
se acrecienta cuando se recuerda que hasta
haee apenas tres afios l cormupeidn no era
elasificada delito grave, y en la actualidad hay
un nimero sin precedente de personas pro-
cesadas par este ilicito que atenta conera ol
conjunto de la naciin,

Acontrapelo de loque sostienen algunos
integrantes de la SCIN (asi comao voces me-
didticas v politicas que invocan, en forma
honesta o no, ks derechos humanaos), librar [a
prisicn preventiva a la discrecionalidad de los
Juzgados abriria la puerta a una justicia clasis-
ia, en la que |as personas de mayores recursos
usarian su dinero ¢ influencias para tramicar
amparos, contratar despachos poderosos v
cormomper funcionarios a fin de enfrentar los
Juicios en libertad,

Cabe esperar que los integrantes del maxi-
mo tribunal resiscan las presiones de quienes
busean debilitar los instrumentos disponibles
para hacer frente al abuso, ka corrupeion v la
impunidad.



