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En lugar de un fallo que genere reglas
claras, la Corte dejé en la indefinicién
la constitucionalidad de la LIE.

La incertidumbre

“Cuando las leyes son claras y precisas,
la funcicn del juesz o consiste mdas
dque en comprabar un hecho’

Cesare Beccarla

wizd lo mas lamentable de la

decisitn de la Suprema Cor-

te sobre la Ley de la Industria
Eléctrica (LIE) es que deja el tema en
indefinicion. En lugar de un fallo gue
genere reglas claras, tenemos incerti-
dumbre. Siete de los 11 ministros con-
sideraron que algunas disposiciones
fundamentales de la LIE son incoms-
titucionales; pero como no se alcanzd
una mayoria calificada de acho, la Cor-
te no declard la inconstitucionalidad,
En este momento, pues, la legislacion
no es constitucional... pero tampoco in-
constitecional. Parece una explicacion
de Liz Vilchis en la mafianera.

En términos pricticos, jueces y
magistrados de amparo deberdn de
finir cada caso en lidgio. Tendrén que
atender los criterios de la mayoria en
la Corte, pero irdn fijando reglas, mu-
chas de las cuales podran ser contra-
dictorias, Clertos casos regresaranala
Corte, donde los ministros deberdn de-
finir, ahum en alpuna de las salas, sus
posiciones definitivas. Fl tema podra
incluso volver al pleno, aunque como
seria en un ampars, ¥ no en una accion
de inconstitucionalidad, una mayoria
simple bastaria para desechar los as-
pectos inconstitucionales de la lew. Es
absurdn, por supuesto, que un ampa-

o requiers de una mayoria diferente
a una accion de inconstmcionalidad,
pere asi es nuestra legislacion. Por
oira parte, cuando se definan las re-
iglas va habran pasado varios afios. En
México no hay claridad en las leyes ni
justicia expedita.

La exigencia de una mayoria ca-
lificada “no existe en algin otro sis-
tema”, escribia en Nexos en 2004 el
abogrado Alfredo Marviez Medécigo,
“8i bien las mavorias calificadas son

efectivamente un despropdsito en el
modelo mexicano de control consti-
tucional, el pleno de la Corte no tie-
ne atribuciones para dejar de cumgplir
oon el requisito”,

Los problemas de mterpremr:mn
juridica se volverin mas ¢
por las contradicciones de los minis-
tros, El presidente Arturo Zaldivar, por
ejemplo, declard primero que “Nuestra
labor es interpretar la Constiuciaon”,
prero d:!'spuia ofrecids una serie de con-
sideraciones ideoldgicas, como cuando
dijo que “la competencia econdmica,
como cualquier otro derecho, no es
un derecho absoluto”, Su papel no era
resolver un asunto flosdfico, sine defi-
nir 51 la Constituciin establece o no un
mercado. Dijo también que la lev debe
cuidar la estabilidad v la confiabilidad
del sisterna eléeiricn, cosa que deberia
decidir un ingeniero y no un ministro,
Su voto por el provecto de Loretta Or-
tiz, que declarzha la constucionalidad
de la Tey, tenia mis argumentos poli-
ticos que juridicos. El ministro Alre-

do Gutiérrez Ortiz Mena afirmé que

“Cualquier medida que suponga dar-

le un trato preferencial a las llamadas
enerpia sucias debe considerarse como
la mas gravosa®, pero votd también a
favor del provecto, Habrid que esperar
el engrose para saber qué quisieron
decir los ministros,

Claudia de Buen Unna, presiden-
ta de la Barra Mexicana de A
afirmé aver en Twitter: “El gremio
juridico estd de hato, La decision de 4
ministr@s de la @SCIN avalando la
eonstitucionalidad de una ley abierta-
mente contraria a la Constitucion es
miy preocupante”. La opinion mayo-
ricaria, que habria sido definitiva en
cualquier otro pafs, mantiene el ca-
mino para que los tribunales inferio-
res concedan amparos contra la ley,
pero &l presidente Lipez Obrador se-
guird tratando de enmendar la Carta
Magna para hacer constitucional lo
que hoy no es inconstitucional pero
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tampoco constitucional, Los sujetos 58 abstenciones la Asamblea General
de la ley, mientras tanto, viviremos  suspendid a Rusiz del Consejo de De-
en la incertidumbre, rechos Humanos de la ONUL AMLO
adelantd que México se abstendria
en el voto para expulsar a Rusia del
* ABSTENCION “Consejo de Seguridad”™, Sc equivoct
Con 93 volos a favor, 24 en contra v de consejo.



