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EN BREVE, SUFALLODE DESECHAR O ACEPTARLOS

Alcantara Carranca estudia
recursos de Guanajuato y del
PAN contra reforma judicial

Norma Pina decidio que €l analizara las controversias

IVAN EVAIR SALDANA

La ministra presidenta de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacion
(SCIN), Norma Lucia Pifa Her-
nandez, admitid a tramite la accidn
de inconstitucionalidad 164/2024,
recursos presentado por el Partido
Accidén Nacional (PAN) en contra
de la reforma judicial y la turnd al
ministro Juan Luis Gonzilez Alcan-
tara Carranca.

En listas electrdnicas de la Corte
se publico el acuerdo, en el que se
justificd que el asunto fue turnado
a Gonzilez Alcintara Carraned pa-
ra evitar criterios contradictorios,
pues el togado también tiene en
estudio una controversia constitu-
cional contra la reforma al Poder Ju-
dicial de la Federacidn que presentd
el gobierno de Guanajuato.

En la siguiente etapa, el togado
aceptard o desechara la impugna-
citn del partido blanguiazul.

“Con el escrito v los anexos, for-
mese y registrese el expediente fisi-
co y electronico, relativo a la accidn
de inconstitucionalidad hecha valer
por quien se ostenta como presiden-
te del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Accion Nacional. Tiirnese
este expediente al ministro Juan
Luis Gonzilez Alcantara Carranca
para que instruya el procedimien-
to respectivo, al existir conexidad
con la controversia constitucional
286/2024, toda vez que se impug-
na el mismo decreto legislativo. Se
habilitan los dias v las horas que se
requieran para llevar a cabo la noti-
ficacion de este proveido”, se lee en
la notificacidn.

El pasado lunes, el presidente
nacional del PAN, Marko Cortés,

presento la accidn de inconstitu-
cionalidad, y sefiald que la reforma
aprobada por Morena v aliados en
ambas Camarasy Congresos locales
“es mas bien una reforma comicial,
al establecer un ejercicio de eleccidn
popular de jueces v magistrados”.

Explicd que el recurso legal im-
pugna “las violaciones al proceso
legislativo (que llevé a la aproba-
cidn de la enmienda constitucio-
nal), como la falta de cumplimiento
de suspensiones dictadas por juz-
gadoras y juzgadores que manda-
taron cesar el proceso legislativo,
vicios procesales como la falta de
identificacion veraz de quienes
participaban durante la sesion y las
votaciones en la Camara de Dipu-
tados, lailegalidad en la instalacidn
de drganos en el Senado y el atipico
e ilegal fast track en la aprobacion
de congresos estatales™.



