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Pensiones expropiadas

| pasado 30 de abril se pu-
blicaron en el Diario Oficial
de la Federacion diversas
reformas en materia de se-
ouridad social, de entre las
que destacan la modifica-
cion a los articulos 302 de la
Ley del Seguro Social v 251 de la Ley del
Instituio de Seguridad v Servicios Socia-
les de los Trabajadores del Estado, como
marco legal para la creacion del Fondo de
Pensiones para el Bienestar.

En términos de las reformas mencio-
nadas, el Fondo dispondri de los recur-
s0s inactivos de las personas jubiladas de
70 anos en el caso del IMSS, v de los que
corresponden a servidores publicos que
tengan 75 anos para el imbito del 1ISSSTE,
cuando en ambos casos no hayvan trami-
tado su pension, o bien, desconocen que
tienen dicho patrimonio.

Como primera cuestion, debemos
senalar que las propias modificaciones
reconocen a favor de las personas jubila-
das v sus beneficiarios un mecanismo de
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devolucion para recibir la pension a que
tengan derecho o, en su caso, la devolu-
cion de los recursos, asi como los intereses
que les correspondan. Aunado a lo ante-
rior, la reforma prevé que para garantizar
la devolucion de tales recursos, el Fondo
contari con una reserva de suficiencia fi-
nanciera que se determinari cada 2 anos.

A primera vista, pareciera que la refor-
ma no presenta problema legal algunao,
porgue los recursos de las personas jubila-
das que sean transferidos al Fondo podrin
ser recuperados por sus timlares, creando
para ello un fondo de reserva que garan-
tice la devolucion, v mientras eso sucede,



el Estado tomari ese dinero para pagar las
pensiones de las personas que se havan
retirado bajo la reforma de 1997.

Sin embargo, al enfocar el asunto des-
de una mirada critica encontramos al-
SUNOS ASPeCtos que, en mi conceplo, no
conviven pacificamente con la doctrina
constitucional méis reciente que en la
materia ha emitido la Primera Sala de la
SCIN, reflejada en la jurisprudencia la./].
123/2023. :0Qué dijo el alto tribunal en este
criterin? Esencialmente, que la pensidn
jubilatoria de las personas adultas ma-
vores esti protegida por una ampliacidn
del derecho a la propiedad reconocido en
nuesira Constitucion, dada la naturaleza
patrimonial del dinero que conforma esa
prestacion.

Acudiendo a la docirina de la Corte
Interamericana, la SCIN establecio que
respecto de las pensiones por jubilacidn
existe una expectativa legitima del tit-
lar a disponer de este dinero, por lo que
estamos ante un derecho adqguirido a su
propiedad que debe ser defendido bajo la
idea de que se pueden usar, gozar v dis-
poner de tales recursos sin mayor limita-
cion previa. La Primera Sala determing
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también que cualquier afectacion a este
patrimonio debe ajustarse tanto al princi-
pio de legalidad como a las formalidades
esenciales del procedimiento, de acuerdo
con los articulos 14 v 16 de la Constitucion
federal.

Finalmente, la jurisprudencia establece
que dada la naturaleza de seguridad so-
cial v parrimonial de la pension, el Estado
tiene a su cargo la obligacion reforzada
de adoptar medidas para satisfacer el
derecho a la vida digna de las personas
de edad avanzada v que ameritan aten-
cion por su posible valnerabilidad. lo que
incluye, desde luego, garantizar la plena
disposiciin de la pension por jubilacion.

OBITER DICTA

La reforma autoriza al Estado a disponer
de los recursos sin necesidad de resolu-
cion judicial, v sujeta a las personas a un
trdimite de devolucion que no necesaria-
mente garantizari la recuperacion v dis-
posicion inmediata de los recursos, al v
como lo ha deierminado la SCJN.
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