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Del jues Oliver Wendell Holmses
s ha escrito mucho, la mayo
ria de las veces se le reconoce
come lo gue fue: un jurista de
grandles calibres v un j
dor que dejo una impronta en la
Corte Suprema de Estados Und
diss. Sin embarge. nada es per
fecto. pues es conocido también
por una desaforiunada frase
derivada del caso Buck v. Bell
(1927) plasmada en el vodo de la
mayoria: “ires generaciones de
Imbsfciles o5 suficiente”, en alu
sitin a la supuesta constitecio
nalidad de una ley en Virginia
que permitia la esterilizaciin
de personas consideradas con
deficiencias mentales.

Cion este ejemplo, pretendo de
jar en claro que slempre hay
responsabilidades histdricas
constitucionales. Lo traigo a
cuenta por €l pronunclamienio
que hice el 2T de agosio en re
lackin con la Contradiccidn de
Criterios 2312024, la cual me
fue turnada para proponer un
provecio de sentencia al Pleno
la Suprema Corte de Justicia
la Macidn. Mi panticipacidn
fue comentada sin comprender
su abcance v irascendencia.

El 27 de agosio de 2024 es una
fecha histirica: por primera vez
en el curso die vida instilucional
de nuestro medxime tribunal dio
testimaonio de una protesia si
lenclosa v respetuosa de jodos
nuesiros colegas, comdo recha
#0 a la reforma judicial que pre
tende deconstruir v cooptar a
todas las personas jurgsidoras.
£ quié thene que ver con la
Contradicekin de Criterios
23120207 Madla mienos gue de
finir el tema de criterios enire

la Suprema Corte v la Sala Su
perior del TEFIF, sobre la asig
nackin de diputackones electas
por &l principio de representa
cidn proporcional. Esto gene

rdd, como lo dije en el Pleno de
la Core, expectativas v con

Tusiones gque en nada abomd
al contexio actual del proceso
electoral de esie afo v, por el
conirario, enturbdd méds lo dlgi
dodel momenio.
Diesce la diatriba ignorante guse
desconoce que la SCIN tiene
competencia para conocer de
estas contradiceiones en cual
quier tempo —o mejor dicho,
sin importar sl nos enconira
mixs en periodo electoral o
no- pasando por nerviosismis
amenazantes de juickos politl
cns v golpes de Estado tdenicos
v hasita llegar al mal intencio
nadko wso del Tribunal Constiig
clonal para reventir decisiones
que corresponden a competen
clas especlalizadas —como la
del INE v la de la Sala Superior
de HF-. El posicknamien
1o fuse claro: sin adelantar mi
criteri, sefiald, la Sala Superior
5 la Instancia que resuehve en
lorma definitiva e inatacable las
impugnaciones sobre las elec
clones lederales de dipotados v
sengdores del proceso electo
ral. . inchusidn hecha de los que
hamn sido electos bajo el princi
pho de representacidn propor
clonal. Asimismo, por mandato
constitecional las contradiceio
nes de criterio no son retroacti
vas por o gue no podrian iener
el efecio de reemplazar la de
clsidn de la Sala Superior en ko
que a su competencia comes
ponda. El Consejo General del
INE v la Sala Superior del TEP
IF asumberon su responsabili
dad histdrica constitucional. La
SCIN v un servidor haremaos
loy propio. La Constitecidn nos
marca sendero v competencla.
\hora que si de eso se trata. en
&l México de hoy hay de dos so
pas: democracia v auloritaris
mix. Yo serd ferviente demdera
ta, los demeis se definen por si
solos, eso salia a la vista
“Minisiro de la Suprema Corte
de Justhcla de la Nacldn




