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octubre de 1824, sonaron las salvas

de la artilleria del recién conforma-
do ejéreito mexicano, disparadas desde
seis puntos de la Ciudad de México: Cha-
pultepec, la Ciudadela, Peralville, Santa
Ana, Belén y Loreto. A esa misma hora
repicaron las campanas de las iglesias de
toda la capital. Eran las dos de la tarde
en punto, cuando del templo de San Pe-
dro ¥ San Pablo -habilitado como recin-
to del Soberano Congreso de la Nacidn-
saliéd con rumbo al Palacio Nacional la
comitiva de legisladores constituyentes,
en cuyo carruaje se rransportaba el ma-
nuserite de la Constitucién, que le otor-
gaba un estatuto juridico propio al pais
en el arribulado arranque de su vida in-
dependiente.

Seria el diputado por San Luis Poto-
si, TomdAs Vargas, el encargado de en-
tregar aquel texto al recién electo presi-
dente de la Repiiblica por el voto popu-
lar, Guadalupe Victoria. Acompanado,
entre otros, por Miguel Ramos Arizpe.
Servando Teresa de Mier, Lorenzo Za-
vala, Valentin Gédmez Farias, Prisciliano

Sdanchez y Carlos Maria de Bustamante.

Cuando el diputado Vargas le entre-
g6 la Constitucion al primer presidente
del México, pronuncid una de esas frases
que son pieza del museo civico nacional:
“iHuya muy lejos de aqui, despavorido,
el despotismo! A la vista de esta Ley es-
tdn consignados los derechos del hom-
bre y las obligaciones del Estado. Esta
Constitucidn serd a partir de ahora el
gran temor de los tiranos™.

“Temor de las tiranfas”, el articulo
noveno del Acta Constitutiva que la pre-
cedid trazd de manera puntual v tajan-
te la divisién de poderes como principio
elemental de la salud puiblica del pais.

Recordarlo a la luz de la nueva mayo-
ria calificada en el Congreso, los mads re-
cientes cambios constitucionales, v la re-
forma del poder judicial, pareceria casi
una advertencia: “el Poder Supremo de
la Federacidn se divide, para su ejerci-
cio: en Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
y jamds podran reunirse dos o mds de
estos poderes en una corporacién o per-
sona, ni depositarse el Legislativo en un
individuo®

l_ A las dos de la tarde del lunes 4 de

2.
Como lo ha sefialado el historiador

Luis Barrdn (El republicanismo en His-
pancamérica, FCE, 2002) un dato rele-
vante de la Constitucidn de 1824 -que
la historia de bronce vy el nacionalismo
exaltado suelen omitir- es que no habia
en ella ninguna referencia de la que se
pudiera derivar un intento por borrar
el pasado espafol, como si lo habia en
crear un sistema republicano como for-
ma de gobierno. Recordarlo cobra sen-
tido frente a las polémicas recientes en
relacidn a Espafia.

En el preambule de la Constitucidn
-dirigido a la poblacidén mexicana- se in-
dica: “Vuestros representantes, al con-
gregarse en el saldn de sus sesiones, han
traido el voro de los pueblos expresados
con simultaneidad y energia. La voz de
la Repiiblica federada se hizo escuchar
por todos los dngulos del continente, y
el voro pablico por esta forma de gobier-
no llegd a explicarse con tanta generali-
dad y fuerza como se habia pronunciado
por la independencia. Vuestros dipurta-
dos no tuvieron, pues, que dudar sobre
lo que en este punto deseaba la nacién®™.

Mo hay ni en este ni en el resto del
documento asomo alguno de lo que po-
driamos considerar como una retdrica
antiespanola, o una confrontacién abier-
ta e ideoldgica con la peninsula. Barrdn
sostiene por ello que mucho de lo que
hemos imaginado sobre ese momento
de alumbramiento, se lo debemos me-
nos a la realidad que a la visidén histdrica
y nacionalista del liberalismo triunfan-
te, construida en la segunda mitad del
siglo XIX. La constitucidn se construyd
de cara a imaginar un fururo republica-
no para el pais, ¥ no desde el mirador
del rencor hacia el gachupin o el recla-
mo anticolonial.

3.

La Constitucién de 1824 es a un mis-
mo tiempo una lectura de la realidad
mexicana en los albores del México in-
dependiente, y una brijula para abrirse
paso como nacidn, a partir de los postu-
lados del republicanismeo, y no desde la
creencia rradicional que nos la presenta
como la expresion de una temprana di-
visidn entre liberales y conservadores.
Su mayor aportacién consistié en que
cristalizd la fisonomia institucional de
nuestro pais, cuando habia que empe-
zar desde cero.

Fue resultado de la discusién, el de-
bate, v la confrontacién de ideas y pro-
yectos, v en ello radica su mayor riqueza
v su legitimidad. Los constituyentes de
1824 tenian un ojo en los libros que con-
densaban el conocimiento de lo social y
lo politico de su tiempo, ¥ otro ojo en la
realidad misma, donde habia, nada me-
nos, que construir un pais e inventarle
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La Constitucion de 1824 es a
un mismo tiempo una lectura
de larealidad mexicana

en los albores del México
independiente, v una brajula
para abrirse paso como nacion,
a partir de los postulados del
republicanismao, y no desde la
creencia tradicional que nos la
presenta comao la expresion de
una temprana division entre
liberales y conservadores.
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una ruta. No sdlo interpretaron la con-
dicidén mexicana de su tiempao, se propu-
sieron transformarla.

Tuvieron en sus manos la gestacidn
de una forma politica vdlida para toda la
nacidn y sus regiones, cuando la disyun-
tiva entre tomar un camino u otro en
la construccidn de un pais, dividia las
opiniones v amenazaba con desbordar-
se. Apostaron por el federalismo, porque
sabian que todo intento de imposicidn
desde el centro provocaria una division
altn mayor a la que ya enfrentaban.

As{ lo comentd Jesiis Reyes Heroles
en su libro sobre el liberalismo mexi-
cano: la apuesta por el Federalismo de
1824 no fue para “desunir lo unido, sino
para mantener ligado lo que ya de si es-
taba desunido. (...) Para conservarse, el
pais simplemente tenia que ser federal”.

Asf lo dijo también Justo Sierra en la
Evolucidn politica del pueblo mexicanao:
“la opinidén dominante era de tal modo
favorable al federalismo, que si el Con-
greso no lo hubiera decretado habria si-
do derrocado. (...) la Constitueidn pro-
mulgada en 1824 no podia ser otra cosa
que lo que fue: la expresidn pura de la
opinidn casi undnime del pais politico
de entonces".

4.

Lectores de Hobbes, de Erasmo, de
Montesquieu, o de Rousseau, supieron
también ajustar el reloj mexicano a la
hora del mundo. Es también nuestra
Constitucidn del 24 el instrumento por
el cual México se integrd con Voz propia
a la rueda universal de la historia. Diver-
sas corrientes del pensamiento y tradi-
ciones conformaron lo que Luis Villoro
llamd en un libro fundamental: El pro-

ceso ideoldgico de la revolucidn de in-
dependencia.

En El espiritu de las leyes, Montes-
quieu definid al federalismo como una
sociedad de sociedades. De igual mane-
ra Rousseau crefa que un pacto federal
era latinica de darle continuidad al con-
trato social del que parte todo Estado de
derecho. Los Constituyentes del 24 en-
rendieron pues que el federalismo era el
medio idéneo para organizar a un pais y
a una sociedad en un territorio tan ex-
tenso v una sociedad tan desigual como
es la nuestra.

Entendieron a su vez que la dnica
manera de ponerle un freno a la dic-
radura v la concentracién excesiva del
poder, era a partir del diseno meticulo-
so de esas “sociedad de sociedades” a la
que se referia Montesquieu.

5.

Luis Barrdn nos recuerda otro ele-
mento central de la Constitucidn de
1824, su radical e intransigente proyec-
cidn hacia el futuro: asumieron que na-
die en generaciones posteriores desearia
algo diferente a la conformacidn de una
repiblica. “En el articulo 171 -apunta
Barrdn- dispusieron que nadie podria
jamids cambiar los articulos de la nueva
constitucidn que establecian la libertad
v la independencia de la nacidn mexica-
na, su religién ¥ su forma de gobierno,
la libertad de prensa v la divisidn de po-
deres. En otras palabras (...) querfan la
continuidad tanto como el cambio: una
repiblica catdlica™

Y agrega. “hubo (en el texto
fundacional de 1824) un discurso re-
publicano en el que el supuesto rompi-
miento con el pasado figurd sdlo por-
que la monarquia habia muerto al mis-
mo tiempo que el republicanismo nacia.
Aunque es innegable que la ideologia li-
beral jugd un papel muy importante en
la erosidn de las estructuras coloniales,
en los primeros anos después de la In-
dependencia hubo un rico ¥ muy impor-
tante debate ideclégico entre lo que yo
llamaria republicanos modernos, v no
entre liberales ¥ conservadores, como
gran parte de la historiografia nos ha
hecho creer por afos™

A pesar de las distintas formas de go-
bierno que se adoptaron con el transcur-
so de siglo, ni en los ordenamientos cen-
rralistas de la Constitucidn de 1836, ni
en las reformas liberal de 1857, los poli-
ticos del siglo XIX se apartaron del idea-
rio nomocritico regido por un Estado de
derecho. Asi quedaria reflejado en la de
1917 v asi también en la que nos consti-
tuye como nacidn en el tiempo presente.
De ahi el legado extraordinario del que
hoy conmemoramos su bicentenarios



