o0 solo el Presidente le

dice NO al INE, también
lo hacen algunos gobiernos
estatales que, por alguna ex-
trana razon, no quieren que
el arbitro electoral entre a
sus penales para organizar la
eleccion entre las personas
en prision preventiva.

Hace un afio, el Tribunal Electoral del Poder
Tudicial de la Federacidn (TEPIF) determind
QuEe las personas que se encuentran en pri-
si6m v no han sido sentenciadas tienen dere-
cho avotar, ya que se encuentran amparadas
por &l prindpio de presuncion de inocencia.

Con este mandato, en diciembre de 2023,
&l INE aprobo los lineamientos para llevara
cabo la votadién anticipada de las personas
2N prision preventiva vy determind el perio-
dodel 6 al 20 de mayo prisdmo, para realizar
este ejerddo vy garantizar este derecho politi-
coen 218 centros penitencianios del pais.

Segnn los datos duros, actualmente 59
mil 548 personas en prision preventiva si
podrian votar pues se encuentran en el pa-
drén electoral. Nada despreciable esos casi
60 mil sufragios.

Lo que avald el INE fue mury claro v esta-
blecia que las autoridades de las secretarias
de Seguridad Publica, federales v locales
deberian proporcionar, con corte al 31 de
diciembre de 2023, una base de datos de las
personas recluidas sin sentenda condenato-
nia, a la cual se realizaria una primera verifi-
caciin de situacion registral para identificar
agquellos casos no insaritos en el Padrin Elec-
toral v en la Lista Nominal de Electores.
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Hasta ahitodobien, el problema es que, a
cuatromeses de la eleccién, los Gobiemos se
estin hadendocomo que la virgen les habla,

Y esque silo 23 de las 32 entidades han
firmado los convenics para colaborar con el
INE v organizar el proceso. Y esto es un eufe-
mismao, porque hay entidades que de plano
le han dicho MO, al drbitro electoral jpor qué?

Porque dicen gue “no es viable” organizar
unaelecdin en sus penales.

Los casos mas radicales son Veracruz y
Yucatin, que seglin dicen las y los conseje-
os electorales, simplemente han dicho que
MO al INE.

En tantoque Coahuila, Zacatecas y Jalisco
no hanrespondidoa los requerimientos dela
autoridad electoral respecto al nomero de
Perscnas en prision preventiva que partici-
parin en &l ejercdo programado en el maroo
de la eleccion presidendal del 2 de junio.

En Aguascalientes, Baja Califomia Sur, Durango,
Muevo Ledn v San Luis Potosi, dijeron que =i, pero
no se ha hecho nada, pues el avance de los trabajos
para garantizar el ejercicio de los derechos politicos
de personas en prision preventiva es mulo.

#0ué esconden detrds de las puertas de las adua-
nas de los penales? ;Qué es lo gue no guieren que
galga a la luz los gobiemos estatales? Por lo pronto
en el INE ya se habla hasta de acdones legales para
obligar a que las administraciones firmen el conve-
mio v abran las puertas de los centros penitenciarios.
Esto apenas empieza

Enel baril /La aspirante presidencial del oficialis-
mosahia del paquete de reformas anunciado por el
Ejecutivo hace ocho dias? Me dicen que no, fuentes
confiables v cercanas a Palacio Nacional, me cuen-
tan que el anuncio cayd como bomba en el cuarto
de guerma de la candidata pues, efectivamente, fue
como ponerle una camisa de fuerza y ordenarle que
se tiene que cefiir a esas directrices si llega a sentarse
en la silla Presidencial. Dicen que no se quieren ree-
legir, pero en los hechos es lo gque esta sucediendo.

Basta por hoy, pero el préximo lunes...
regresaréeecesese!
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