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DESDE LA OPTICA CIUDADANA.

La Camara de Diputados apro-
boé que el presidente de la
Republica libere en forma dis-
crecional a reos bajo proceso o
sentenciados, esto bajo la figu-
ra de la amnistia, que permite el
perdon de ciertos delitos que
extingue la responsabilidad de
sus autores.

Esta reforma pareceria a po-
cos dias de que termine la admi-
nistracion del presidente Lopez
Obrador, un cheque en blanco
para que el ejecutivo federal en
tumodecida si alguien puede salir
de la carcel aun sentenciado, fo-
mentando conello laimpunidad.

Esta urgencia en donde no
hubo consulta con los exper-
tos, y no se dio un parlamento
abierto, deja mas preguntas que
respuestas. La ley existente de
2020 establecia una serie de li-
mitaciones, como, por ejemplo,
solo aplicaba para ciertos delitos
no considerados graves.

Ademas, se exigia que los
casos se someterian a una co-
mision formada en la Secretaria
de Gobernacion, ademasde que
esto tendria que ser llevado ante
unjuez, quien en ultima instancia
determinaria si el solicitante cali-
ficaba o no para este beneficio.

Se prohibia con toda logi-
ca, que laamnistia se diera para
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los delitos violentos, es decir,
los listados en el articulo 19 de
la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Con esta nueva ley, se facul-
ta al presidente de la Republica
para que fuera de este procedi-
miento y sin la intervencion de
un juez, se pueda otorgar la am-
nistia por una decision unilateral,
ademas de que se extingue con
esta figura la accion penal, pero
no se habla de lareparacion del
dano a las victimas.

Esta aberracion supone una
renuncia por parte del Estado
a ejercer su derecho de casti-
go sobre ciertos delitos, lo cual
tendra sin duda un impacto en
la percepcion de justicia den-
tro de la sociedad, es decir, es
una ampliacion de la politicade
“abrazos no balazos”.

La nueva ley no persigue
reparar injusticias, ya que el
presidente Lopez Obrador ha
adelantado que utilizara estas
modificaciones a la ley para re-
solver casos como la desapari-
cion de los 43 estudiantes de
la Normal Rural de Ayotzinapa
enIguala Guerrero, tema al cual
se le pretende seguir sacando
raja politica.

Una ley que desde 2020
lo que pretendia era subsanar

ESTA URGENCIA EN DONDE NO HUBO CONSULTA
CON LOS EXPERTOS, Y NO SE DIO UN PARLAMENTO
ABIERTO, DEJA MAS PREGUNTAS QUE RESPUESTAS.
LA LEY EXISTENTE DE 2020 ESTABLECIA UNA SERIE
DE LIMITACIONES...

injusticias para delitos meno-
res, a una que le da una facul-
tad omnipotente al presiden-
te para liberar a quien le de la
gana, al estilo de la facultad de
los reyes de perdonar como en
la edad media.

La oposicion buscara tirar la
reforma via la inconstitucionali-
dad ante la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, ya que,
a decir de algunos de sus in-
tegrantes, el presidente de la
Republica quiere utilizar esta
reforma para poder liberar a sus
amigos, a sus socios, 0 a sus
complices.

Por su parte, la Corte
Interamericana de Derechos
Humanos ha enfatizado que los
Estados que forman parte de la
Convencion Americana no pue-
den invocar disposiciones de
su derecho interno, tales como
leyes de amnistia, para incum-
plir su obligacion de garantizar
el funcionamiento completo y
debido de la justicia.

Esta nueva legislacionen la
materia pretende servir como
un medio para que el presiden-
te en turno ejerza facultades
omnipotentes que fomenten
la impunidad.

La impunidad es la falta de
investigacion, persecucion cap-
tura, enjuiciamiento y condena
de los responsables de la comi-
sion de delitos. Es evidente que
esta nueva legislacion es una
extension de la fallida politica
de “abrazos no balazos”. %
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