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Unaley de ciencia

retrograda, legado del
Conacyt con ‘h" este sexenio
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Diversas instituciones y académicos se manifestaron constal
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Camara de Diputados, antes de votarse precipitadamente.

Lalegislacion aprobada

el "viernes negro’ no tvo
consenso yregresa al pais
dos décadas atras, antes dela
maodernizacion de laley

Adiosal Cona(h)cyt

Isaac Torres Cruz

@Huitzilacsoryn

El Conacyt de Elena Alvarez-Buylla en es-
ta administracian agregd oficalments la
"I de humanidades a su nombre con el
cambic de la ley que rige el sistema de
ciencia. La Ley General de Humanidades,
Ciencias, Tecnologia e Innovacian, fue la
culminacidn de varios intentos por cam-
biar la legislacidn v estrucrua del Cona-
cyt, caracteristicas de una ley organica,
mas o de una Ley General,

“Crinica” sima a st recuento del sege-
nie del Conacyt con H el tema més dlgido
de esta administracidn en el sector, la Ley
general de humanidades, ciencia v Tecno-

logia aprobada sin consensoe de la comn-
nidad zcadémica.

El Comacyt “del puebla™ que agregd
una"h” v persignid cientificos, que vulne-
rivla estabilidad laboral de mochos cien-
tificos, v que asumid como propio el de-
sarrollo deuna vacuna disefiada con “tec-
nologia neoliberal” logrd imponer una ley
sin consenso y que provocd el rechazo de
universidades, centros de investigacion e
institciones de ediucacion superior.

Actualmente, la lev es objeto del and-
lisis de dos controversias de inconstitn-
cionalidad en la Suprema Coree de Jus-
ticia de la Macidn (SCIHN) —expediente
1262023 v sn acummlada 128/2023—
ot el deseado proceso de aprobaciang no
obstante, a lo largo de su elaboracion di-
versos sectores de la comunidad cientifica
EXIEINAron su preocupacian por los cam-
bios gue implicaria en aspectos como La li-
bertad de investigacion, la concentracion
de poder, financiamiento y ausencia de
drgancs de representacion participativa
de la comunidad —annque s incorpord a
las fuerzas armadas ¢n su junta directiva,

Tras la aprobaciin, la Academia Mexi-
cana de Ciencias, la Academia de Ingenie-
ria v la Academia Mackonal de Medicina;
una carta de inconformidad en Change,

ntemente contralaley, que fue objeto de dos parlamentos abiertos enla

Optimismo
Cambio de gobiemno

Drutrénit externa su optimismo ante
el cambio de gobiemo v los mensa-
jes de Clandia Sheinbaum v Eosau-
ra Buiz en el sector. “Este fue un
sexenio muv dificil para el sector
de CTI, tanto para el drea clentifi-
ca tecnolhgica como para la inno-
vacitn: no hubo apovo en esta drea
v las empresas signieron s rum-
bo, pero de espaldas al gobierno; se
desaprovechd nna oportunidad que
se fue creando, Una que Hene que
volearse en desarvollo del pais, Es-
pero que toedo eso se teme &n cuen-

ta en este nuevo gobierno™

arg acumuld 15 mil firmas; en mayo ge-
nerd la movilizackn v marchas en diver-
sas entidades del pals v un paro de 24 ho-
ras, fue objeto de una publicacion en la
prestigiosa revista Science, pero ademas
genend las controversias inconstituciona-
les v amipancs,
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Las organizaciones de clentificos Cien-
cia Plural Mx y Uniendo Caminos impul-
saron alrededor de 40 amparos -10 cien-
tificos por cada uno— en todo el pais, que
obtuvo de un juez federal una suspension
definitiva contra los efectos de la ley. Ho
ohstante, la llamada por algunos sectores
como “Ley Buylla” —y que tuve come ante-
cedente una impopular iniciativa presen-
tada al inicio del gobierno por la legisla-
dora Ana Lilia Rivera— ha seguido ope-
rando v haciendo cambios al interior de
Conaheyt desde su aprobacidn.

Lo que no queda claro es como opera-
1 esta legislacidn con la nueva Secreta-
ria de Ciencia, Humanidades, Tecnologia
e Innovacion o si es finalmenre declarada
inconstitucional por la SCIN, Lo que se
avecina podria serun “vacko legal”, sefia-
la Gabriela Dutrénit, investigadora de la
UAM Xochimileo v especialista en politi-
ca de ciencia.

“Esta ley es un retroceso en melacidon
a lo que tenfamos ¥ que, si bien requeria
mejoras, era una legislacidn moderna. La
Ley de Ciencia y Tecnologia de 2002 se
fue actializando a lo largo de los dldmes
20 afios, sin embargo la Ley General que
la abrogd es un retroceso brutal en i
minos de la concepeidn de la ciencia, la
tecnologia v la innovacién en el desarro-
Il econdmico, social v ambiental”, ex-
plica la académica, ex coordinadora del
exrinto Foro Consultive Cientifico v Tec-
nolégico, asi como miembro de la red de
cientificos ProCienciabx —que surgid en
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219 a raiz de la inconformidad por las
politicas piblicas de Conacyt; cuenta con
méas de 600 miembros de diversas insti-
mucicnes del pais.

La académica recuerda que la actual
Ley General significa un retroceso en la
gobernanza del sistema nacional de cien-
cla, recnologia e innovacidn en rodo el
marco institucional, puesto que €5 cenira-
lista y excluye la participacidn piblica. S
el retroceso fuera en el tempo, afiade, la
politica cientifica, weenoldgica v de inno-
vacidn habria regresado a lo que exista
en la década de los noventa, a los afios
anteriores a la Ley de Ciencia v Tecnolo-
gia del 2002,

Mo obstanre, la transicién de gobierno
v la creaciim de una Secretarfa de Cien-
cia —como lo anuneid Claudia Sheinbanm
al nombrar a su futura titular Rosaura
Ruiz-, abre una ventana para que se resd-
licen mejoras a la legislacion, afiade Du-
rrénit. “Con pequefias modificaciones se
avanzaria mocho y con el establecimien-
to de politicas piblicas todavia mds. Para
ello, el proximo gobierno y las comunida-
des cientificas deben mantener didlogo,
coma el mostrado hasta ahora”

“Esta ley es un retroceso en
relacionalo queteniamosy
que, si bien requeria mejoras,
erauna legislacion moderna”

“Con pequeiias modilicaciones
seavanzariamucho yconel
establecimiento de politicas
pablicas todavia mas”




