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- COLUMNISTA INVITADA

Efectos de las sentencias

CONTRA LEYES

POR MARGARITA BEATRIZ LUNA RAMOS

Enfechas recientes ha sido mo-
tivo de preocupacion los efec-
tos de las sentencias dictadas
por el PJF en las que se impug-
nan disposiciones de caracter
general, leyes en sentido for-
mal y material. Esta inquietud
ha motivado planteamientos
tendientes a inhibir los efec-
tos generales que, a través de
algunos medios de regulari-
dad constitucional, como la
Accion de Inconstitucionalidad
y la controversia constitucional
pueden emitirse y esto también
ha provocado confusionen los
efectos de los juicios de ampa-
ro contra leyes.

En primer lugar, es ne-
cesario precisar que los me-
dios de regularidad cons-
titucional como la Accion
de Inconstitucionalidad, la
Controversia Constitucional
y el juicio de amparo, proce-
den a instancia de parte y las
decisiones descansan sobre
el principio de relatividad de
las sentencias, mejor conoci-
do como principio Otero, por
haber sido Don Mariano Otero
quien mejor lo explico.

Este principio de relativi-
dad de las sentencias de am-
paro, inspirado en la obra de
Tocqueville, aparecio en nues-
tro sistema juridico tanto en
la Constitucion Yucateca de
1940, como en el Acta de re-
formas de 1847. Un principio
tan arraigado en nuestro siste-
ma juridico, deberia estar com-
pletamente asimilado y no ten-
dria por qué dar lugar a tanta
confusion.

Fotografia: pixabay.

Este principio consiste en
que la norma juridica indivi-
dualizada que es la sentencia
definitiva, es obligatoria solo
para las partes que intervinie-
ron en el juicio respectivo. No
es privativo del juicio de ampa-
ro, sino de toda sentencia de
caracter jurisdiccional. Ya sea
que se dicte en un juicio ordi-
nario, o de regularidad cons-
titucional. En cualquier mate-
ria, civil, penal, administrativa,
laboral, agraria, etc.

Por ejemplo, sitenemos una
controversia de interpretacion
de un contrato, o de cumpli-
miento de éste, ¢a quien obliga
la sentencia que lo resuelve?
-a quienes firmaron el contra-
to y se obligaron voluntaria-
mente. Si se trata de un juicio
de divorcio, ¢a quienes obli-
ga? - alos conyuges a los hijos

o algun otro familiar o terce-
ro que este involucrado. Pues
lo mismo sucede en un juicio
de regularidad constitucio-
nal, juicio de amparo, Accion
de Inconstitucionalidad y
Controversia Constitucional, la
sentencia correspondiente obli-
ga a las partes involucradas.

En materia de jucio de am-
paro, el principio de relatividad
de las sentencias cobro parti-
cular importancia, sobre todo
en aquellos procedimientos
en los que se impugnan actos
formal o materialmente legis-
lativos, no asi cuando se com-
baten actos administrativos o
jurisdiccionales.

El juicio de amparo indi-
recto es el juicio de amparo
contra leyes por excelencia.
En el se combate la ley como
actodestacado, se escuchaalla
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audtoridad emisorade la ley y
de resultar procedente, el juez
de Distrito analiza la constitu-
cionalidad de la disposicion
o disposiciones reclamadas,
de estimarlas contrarias a la
Constitucion o en materia de
derechos humanos, contra-
ria a un tratado internacional,
otorga la proteccion federal
respecto de ese precepto o
preceptos controvertidos y el
efecto de la sentencia definitiva
es que esa ley no se le puede
aplicar nunca mas a quien so-
licito el amparo, si la autoridad
lo hace, incurre en repeticion
de acto reclamado, pero la ley
sigue vigente para el resto de
los gobernados.

En juicio de amparo direc-
to, el acto destacado es la sen-
tencia definitiva o la resolucion
que puso fin al juicio ordinario.
Si bien puede reclamarse la
inconstitucionalidad de la ley
en la que se apoyo la senten-
cia combatida, esta impugna-
cion no implica que la ley sea
senalada como acto reclama-
do, sino a traves de los concep-
tos de violacion. De resultar
inconstitucional el articulo o ar-
ticulos respectivos, el Tribunal
Colegiado correspondiente,
concedera el amparo unica-
mente respecto de la senten-
cia o resolucion reclamadas,
por haberse apoyado en una
disposicion que resulté incons-
titucional o inconvencional. El
efecto de esta sentencia, unica-
mente sera la inaplicacion de la
ley al caso concreto, es decir,
laley puede volverse aplicar al
quejoso, sin repercusion para
la autoridad. Y desde luego la
ley sigue vigente para el resto
de la poblacion.

Sieljuez ordinario o de am-
paro realiza control difuso de
la ley aplicada, el efecto de la
decision tambien es restringi-
do a la inaplicacion de la dis-
posicion o disposiciones en

el caso concreto, pudiendo-
se volver a aplicar con poste-
rioridad, sin responsabilidad
para la autoridad y sin menos-
cabo de la vigencia de dichas
disposiciones.

En las acciones de incons-
titucionalidad y en las con-
troversias constitucionales,
en las que tambiéen pueden
impugnarse actos formal o ma-
terialmente legislativos, opera
exactamente el mismo princi-
pio. Obliga de manera automa-
ticaa quienesintervienenen la
relacion juridico-procesal. En
la inteligencia de que los suje-
tos involucrados son autorida-
des: minorias parlamentarias,
diferentes niveles de gobier-
no, poderes federales o loca-
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por alguna de las minorias par-
lamentarias del Congreso de
la Union, del Poder Ejecutivo,
de la Comision Nacional de
Derechos Humanos o del
Fiscal General de la Republica,
entre otros. Opera el principio
de relatividad de las sentencias
y el efecto es general, pues se
expulsa la norma del sistema
juridico, en virtud del interés
legitimo que les otorga sucom-
petencia a nivel federal.
Cuando quien promueve
la Al o la CC es una autoridad
Estatal ode la CDMX, de obte-
ner una sentencia favorable en
contra de la ley reclamada, el
efecto de la sentencia sera re-
lativo, para que dicha ley no se
aplique en la entidad federativa

ESTE PRINCIPIO DE RELATIVIDAD DE LAS
SENTENCIAS DE AMPARO, INSPIRADO EN LA OBRA
DE TOCQUEVILLE, APARECIO EN NUESTRO SISTEMA
JURIDICO TANTO EN LA CONSTITUCION YUCATECA
DE 1940, COMO EN EL ACTA DE REFORMAS DE 1847,

les, el fiscal general de la re-
publica, la Comision Nacional
de Derechos Humanos, etc.,
son autoridades que tienen
competencias y atribuciones
especificas a nivel federal, es-
tatal, municipal o en la ciudad
de México. Son entes publi-
COs que actuan con una repre-
sentacion oficial en un ambi-
to competencial determinado.

Consecuentemente, los
efectos de una sentencia en
la que son parte, en virtud del
interés legitimo que como au-
toridades ostentan, el efecto
de la sentencia que se pronun-
cie en alguno de estos medios
de regularidad constitucional,
puede tener efectos erga om-
nes, si su competencia abarca
toda la republica, como seria
en el caso de que la senten-
cia estimatoria sea promovida

correspondiente o enla CDMX,
por ser este el ambito en el que
ejercen su competencia.

Asi mismo, si se trata de un
municipio, el efecto de la sen-
tencia que declara la inconsti-
tucionalidad de la ley reclama-
da, solamente sera inaplicada
en el ambito municipal.

De tal maner que el princi-
pio de relatividad de las sen-
tencias opera en todo procedi-
miento jurisdiccional y ;de qué
depende que el efecto sea ge-
neral o particular? -del tipo de
juicio de que se trate, y de que
los sujetos involucrados en la
relacion juridico procesal, sean
autoridades o particulares. %
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