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Reforma al Poder
Judicial en México

y EU (2)

llamarse la democracia judicial o en la imparticién

de justicia. Asi, mutatis mutandis, como en materia
educativa, el criterio que orientard a la imparticion de justi-
cia serd democrdtico, considerando a la democracia no so-
lamente como una estructura juridica y un régimen politico,
sino también como un sistema de vida fundado en el cons-
tante mejoramiento econémico, social y cultural del pueblo.

En México, estamos ante el umbral de lo que habrd de

La democracia judicial serd un proceso que se inicie con
lareforma a la estructura, en los cimientos mismos del siste-
ma. El comienzo es la designacién de ministros, magistrados
y jueces por el pueblo, pero con cuidado y cautela, que se
sustraiga de la politica, mds no del gobierno porque también
se gobierna impartiendo justicia.

Una reforma judicial como la que actualmente se plantea
debe ser una oportunidad de buscar una nueva forma de
hacer de quien imparte justicia una persona que recoja el
sentir de la poblacién, orientada por el derecho y lajusticia.

La reforma no busca reducir, limitar o restringir la inde-
pendencia del Poder Judicial ni dificultar la defensa de los
derechos de los particulares ni afectar su esfera de derecho,
sino por el contrario, su propdsito es ampliar las oportuni-
dades de justicia para toda la poblacion.

Cada nacién vive su propia experiencia en los mecanis-
mos que adopta para dirimir sus conflictos sociales. Estados
Unidos, considerado por muchos como el arquetipo de las
libertades y del Estado de derecho, no puede sustraerse a
las prdcticas aviesas, a la corrupcidn ni a los entuertos so-
ciales. El reciente diagnostico del presidente Joe Biden ha
sido contundente. Coloca ala Corte en la palestra del cues-
tionamiento ético. Estd sumida en una crisis de ética que
compromete su imparcialidad e independencia y advierte
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una situacion de riesgo.

La crisis de los sistemas ju-
diciales y el comportamiento
imparcial y fuera de la ética
de los jueces es tan antiguo
como universal, como uni-
versal debe ser la solucién a
este grave flagelo. La solucién
requiere voltear a ver al pue-
blo e involucrarlo y hacerlo
participe directo en la desig-
nacion de los mejores perfi-
les de quienes habrdn de ejercer la noble tarea de decir el
derecho y darle a cada uno lo suyo, lo que le corresponde
conforme a derecho.

Elegir a los jueces, magistrados y ministros del Poder Ju-
dicial Federal no gusta a todos los integrantes de la acade-
mia, por la supuesta pérdida de autonomia y subordinacién
frente a sus pares, los otros Poderes y, por supuesto, tam-
poco gusta a los actuales detentadores del sistema judicial
actual, pues la incertidumbre de perder su empleo es ate-
rradora al considerar que su futuro se les estd cancelando.

Consideran que el partido dominante (Morena) serd,
quien, mediante la movilizacién de sus militantes, instale a
sus cuadros en estos cargos perdiendo independencia e im-
parcialidad y, ciertamente, los legisladores tendran que meter
candados al proceso de eleccién para que esto no suceda.

Seguramente estdn revisando las experiencias de otros
paises que ya usan el sistema electoral, mediante el voto po-
pular para elegir a sus impartidores de justicia, como Japén,
Bolivia, Suiza y Estados Unidos.

En Bolivia, desde 2011, posterior a la aprobacién de su
nueva Constitucion de 2009, eligen a los jueces de manera
directa con la condicionante de que los candidatos no estén
afiliados a partido alguno.

En Estados Unidos, en algunos de los estados, eligen a
jueces y magistrados por voto popular. Estos previamente
son propuestos por una comision judicial y, dependiendo de
cada estado, pueden ser partidistas o no.

En Suiza, el parlamento elige a sus jueces federales, pero
en algunos estados independientes, llamados cantones, son
electos por voto popular.

Jap6n tiene un sistema mixto, los jueces de la Suprema
Corte son designados por el Poder Ejecutivo y cada 10 afios
deben someterse a una votacion popular para ser ratificados.

Los legisladores hardn su tarea siempre preservando el
interés publico, 1as libertades y los derechos humanos de los
nacionales. ;O no, estimado lector?

La solucién
requiere voltear
a ver al pueblo

e involucrarlo y
hacerlo participe
directo en la
designacion.
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