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Dice Morena que al obtener el
triunfo en 256 de los 300
distritos, obtuvo el 85% de los
tiputados de mayoria. Cierto,
pero no tenemos hoy un
sistema (e mayoria pura’.
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Falacias morenistas sobre
la mayoria calificada

ara la eleccion de 2024

AMLO llamé a votar por Mo-

rena (o sus compinches)
también en el Congreso para contar
con mayoria calificada para poder
cambiar la Constitucion al gusto del
partido gobemante (es decir, del pre-
sidente en turno), como ocurria en
tiempos del PRI autoritario.

Loque implicaria por definicion,
el fin de la democracia, los contra-
pesos, y algo central: la rendicion
de cuentas.

También se elimina practica-
mente la posibilidad de una nueva
alternancia, hasta que ese régimen
deje de ser viable (como le ocurrié
al PRI a partir de 1988).

Pese al apabullante triunfo de Mo-
rena (en buena parte artificial, pues
intervino el Estado en la deccién) no
gand la mayorfa calificada en las ci-

maras. En el Senado le faltaron 3 04
senadores, y en la Camara baja ob-
tuvo 55% del voto, 11 puntos de dis-
tancia de la mayoria calificada.
Para conseguir esa mayoria,
AMLO vy sus corifeos manejan ar-
gumentos que son falaces, verda-
des a medias o francas mentiras:
L Dice Morena que al obtener el
triunfo en 256 de los 300 distritos, ob-
tuvo el 85% de los diputados de ma-
yoria, lo cual rebasa con mucho lama-
yoria calificada. Cierto, pero no tene-
mos hoyunsistema de mayoria pura.
Justolos diputados plurinominaleses
para equilibrar en lo posible d por-
centaje de votos con el porcentaje de
curules. Y, de nuevo, Morena gané
55% del voto, no 85%. Con las pluris
cuentan los votos, no los distritos.
2. Dicen que PRIy PAN hicieron la
reforma que hoy es vigente y ahora



la quieren desconocer. Falsc: la refor-
ma de 1996 fue aprobada por con-
senso, y por parte del PRD su presi-
dente de entonces, AMLO, la aceptod
y celebrd. Son ellos quienes ahora
quieren cambiarle el sentido.

3. Dicen que en ¢l art. 54 al hablar
de “partido” se refiere justo a eso, a
partidos y no a coaliciones. Sin em-
bargo, en la exposicion de motivos
queda claro que la palabra “partido”
se refiere a “fuerza politica”, sea un
partidosolo oen coalicion, la cual no
puede estar sobremrepresentada (es
decir, tener mas diputados que votos)
en mds del 8%. Y también se induyd
que ninguna fuerza politica podria
cambiar porsi misma la Constitucion
(pues eso ya no es propio de una de-
mocracia, sino del autoritarismo). De
ahi que ponga como limite a cual-
quier fuerza politica 300 de los S00
partidos por ambas figuras.

4. Dicen que en otras ocasiones va
se ha aplicado el criterio que ahora
ellos quieren imponer, y por tanto no
habria motivo para no hacerlo esta
ocasion. Laultima vezque una fuerza
politica obtuvo mayoria calificada a
partir delos votos (es dedir, sin tomar
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en cuenta posteriores alianzas o cha-
pulineos) fue en 1982. En 2018 hubo
una excepeion; en el reparto Morena
y su coalidén quedaron con 308 di-
putados, rompiendo el limite quees-
tablece el ant. 54. Tanto al IFE como
al TEJPJF les falté firmeza para hacer
valer la ley, que es lo que Morena es-
pera ahora, pero para alcanzar, no
308 sino 375 diputados.

5 AMLO afirma que el PRIy el
PAN interpretan ese articulo a su
conveniencia; pero fue él quien en
1998 acudio a la Suprema Corte para
pedirunainterpretacion no literal del
54, y que “partido” se considerara co-
mo “fuerza palitica”, La ponencia la
hizo a su favor Olga Sanchez Cordero
y fue aprobada por unanimidad.

Si el TEPJF cede a la pretension de
Morena, habremos cambiado efecti-
vamente de régimen; de uno de plu-
ralismo partidistaa otrode partido de
Estado, es decir, uno donde no hay
separacion entre ambas entidades lo
que hace imposible ganarle por via
electoral. De hecho, eso ya sucedio
este afoy también ha sido el caso en
Venezuela por aios. @
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