El porvenir inmediato

- La prision preventiva oficiosa es a todas luces
inconstitucional e inconvencional.

Cada vez asusta mds el porvenir inmediato del gobierno de
Lépez Obrador. Asusta por su intencion desenfrenada de
cambiar el orden constitucional y legal antes de marchar-
se, por los decretos que pueda emitir de aqui al final de su
mandato, por las muchas venganzas que toma a diario de
las que no se informa por temor a represalias o simplemen-
te por la conviccién de que no hay manera de enfrentarlas,
de su permanente e ilegal intervencion en el proceso elec-
toral y de la incertidumbre sobre cémo actuaria en caso de
perder las elecciones.

Muchos nos preguntamos hasta dénde es capaz de llegar
en los cinco meses que le restan. Cudntos mds palos estd
dispuesto a propinarle a la democracia. Lo unico cierto es
que ejercerd el poder dentro o fuera del marco legal hasta
el 30 de septiembre.

Su incontinente actividad politica se desdobla en dos
frentes. En el de fortalecer las facultades del Ejecutivo para
dejar a quien €l cree que serd la proxima presidenta bien
armada para continuar su proyecto y en el frente electoral.

Estamos conscientes de que, en el improbable caso de
que Morena tenga mayoria absoluta como resultado de las
elecciones el préximo 2 de junio, harfa aprobar las 20 refor-
mas que anuncié el 5 de febrero pasado asestando, como
bien ha documentado Sergio Lopez Ayllén en sus pasadas
cinco colaboraciones en Milenio (Vuelta al presidencialis-
mo) el dltimo golpe al sistema de representacién y alo que
queda del equilibrio de Poderes construidos lentay pacien-
temente a lo largo de las tltimas tres décadas.

Por lo pronto nos ha dejado, tan sélo en este mes, tres
reformas que apuntan en el mismo sentido de la vuelta al
autoritarismo y a la supremacia del poder presidencial: am-
pliacién de prisién preventiva oficiosa, cambios a la Ley
de Amparo y facultad presidencial para amnistiar a quien
él decida.

EXCELSIOR 6

23/03/2024

Ninguna es menor y s6lo puedo dar un pequefio acer-
camiento a lo que significa cada una en términos de retro-
cesos democrdticos. La intencién de aumentar los delitos
que merecen la prisién preventiva oficiosa es a todas lu-
ces inconstitucional e inconvencional (va en contra de los
tratados internacionales firmados por México) por privar a
los ciudadanos de la presuncién de inocencia y permitir a
las autoridades a encarcelarnos sin haber sido probados y
declarados culpables. El Presidente y su gabinete dejan en
claro sus motivaciones: razones de seguridad nacional que,
por supuesto, serdn definidas por el titular del Ejecutivo y
la corrupcién prevaleciente en el Poder Judicial. Otra vez,
un ataque al equilibrio de Poderes.

En cuanto ala Ley de Amparo, se trata de quitarles a los
jueces y magistrados la posibilidad de suspender temporal-
mente una norma hasta que se revise su probable incons-
titucionalidad. Es una represalia contra el Poder Judicial
por haber detenido por esa via un buen nimero de leyes y
decretos del presidente Lopez Obrador. Se acabé eso de
paralizar “la actuacién de la autoridad demandada durante
el tiempo que el juzgador integra el expediente del caso, lo
estudiay analiza, para determinar si ese actuar de la auto-
ridad resulta apegado o no a la Constitucién” (Laura Rojas
y Rauil Mejia, Nexos, El Juego de la Suprema Corte). Si el
acto de autoridad causa un dafio irreparable a la persona
que demanda o a una colectividad mds amplia que reclame
la afectacion de sus derechos, pues mala tarde.

Finalmente, los cambios a 1a Ley de Amnistia le dardn
a Lopez Obrador y a la proxima presidenta la facultad de
otorgar amnistia de forma directa “a personas que aporten
elementos comprobables que resulten ttiles para conocer
la verdad de los hechos en casos que sean relevantes para
el Estado mexicano”. Queda a criterio del Presidente, otra
vez, determinar quiénes caen en este supuesto.

En el frente electoral tampoco sabemos hasta dénde es
capaz de llegar Lépez Obrador. Ningtin presidente habia
recibido ni tantas denuncias ni tantas amonestaciones o
exhortos por vulnerar de manera tan frecuente y sistematica
los principios de neutralidad, imparcialidad y equidad en la
contienda. Simplemente, no le importa. Que sigan con sus
llamados a misa y sintiéndose “la gran inquisicién”, dice.

La tnica certeza es que seguird haciéndolo. Si pierde,
podra exhibir un cimulo de violaciones a la eleccion y, si
gana, el ya muy abultado expediente de ilegalidades que-
dard en el cajon para que, consumado el fraude, los ana-
listas denunciemos lo que para entonces sera un hecho
consumado.

Estamos, pues, ante dos prioridades clarisimas. Pasar por
encima de la ley con tal de ganar las elecciones y seguir
ampliando los poderes del Presidente.

Mds alld de las elecciones del préximo 2 de junio, 1a go-
bernabilidad democratica ya estd en riesgo.
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