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La ley en su laberinto

1 asunto concluira cuando la
Suprema Corte de Justiciade
laNacion (SCJN) se pronuncie
al respecto, perola Corte tiene
sobre el escritorio mas de 300
acciones de inconstitucionalidad
acumuladas que debe resolver y el expedien-
te de la ley general de ciendia es uno mas.

La situacién es peculiar con la Ley Ge-
neral en Materia de Humanidades Cien-
cias, Tecnologias e Innovacién (LGMHC-
TI): esta vigente desde hace un afio, pero
la disputa sobre su validez constitucional
persiste v todo parece cada vez mas enre-
dado. Unos festejan el aniversario, otros
exhortan a resolver la impugnacion y na-
da se resuelve.

Al inicio, el disefio de la ley ciencia pa-
recia un tramite sencillo gque solamente
requeria algo de capacidad técnica, sensi-
bilidad y ciertas habilid ades de operacidn
politica. Nada extraordinario. Sinembargo,
de mayo de 2019 a diciembre del 2020, un
lapso deun aiio vy medio, no fue suficiente
para tener lista ley. El periodo lo estable-
cid un articul o transitorio de la reformadel
articulo 3° constitucional del 2019, tanto
para la ley de educacion superior como pa-
rala de ciencia.

LaLey General de Educacion Superior
estuvo lista en tiempo y forma. Otro fue
el caso con la ley de ciencia. Los conflic-
tos entre autoridad y comunidad fueron
recurrentes, las posturas se radicaliza-
ron, el plazo se vencio y no hubo ningin
acuerdo sobre la nueva ley. Todavia mas,
se sumaron otros dos afos y medio mas
para acordar la nueva ley, pero tampoco
fue suficiente.

Al final quedo aprobado el proyecto de
la autoridad sectorial y ese esel que esta
en vigor desde el 8 de mayo del 2023 (DOF
08.05.23). Sinembargo, la inconformidad
no desaparecid v es una ley que no tuvo ni
tiene el consenso de la comunidad. Toda-
via peor, ala falta de res paldo se afiadieron
serias irregularidades en el proceso legis-
lativo que llevo a su aprobacion

Aqui mismo dimos cuenta de lo que ocu-
rTit en esa atropellada v extendida sesion
del Congreso, justo al cierre del periodo
de sesionesel afio pasado (Campus 1008).
De ahi se derivd la impugnacion a la nue-
va ley v la accidn de inconstitucionalidad
que presentaron legisladores de oposicion.

Sin embargo, un afio después, la Corte no
ha dicho nada. Hace dos semanas un despa-
chode abogados y miembros de la comuni-
dad cientifica presentaron una excitativa a
la SCJN, para “poner de nuevo en la agenda
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de la Suprema Corte la deliberacion de si
precisamente la ley es inconstitucional o
constitucional” (MILENIO 01.05.2024).

La autoridad, con independenciade lo
que pudiera decirlaCorte, organizé un fo-
ro para celebrar el primer aniversariodela
nueva ley, segin dijo, para“ahondarsobre
las oportunidades y perspectivas a futuro
que envuelven las politicas de humanidades,
ciencias, tecnologias e innovacion soberana
para el bienestar (HCTI), fundame ntadas
en dicho marco juridico que ubica a Méxi-
co a lavanguardia internacional en la ma-
teria” (Comunicado 526/2024).

Enel foro también participo la presidenta
de la Comisidn Nacional de Derechos Hu-
manos, Rosario Piedra Ibarra, quien paso
a formar parte de la junta de gobierno del
Conahcyta raiz de lo que ahora disponela
nueva ley general de ciencia. Pidra Ibarra
dijo, entre otros aspectos que la norma se
presenta “ante la ausenciade politicas pi-
blicas efectivas para la promocion y ejer-
cicio del dereho a la ciencia por y para el
pueblo, y que han no se han superado por
completo los retos de presencia de desin-
formacion o de noticias falsas” (Comuni-
cado 154/2024).

La Corte no ha declarado nada, ni so-
bre la reciente excitativa recibida ni sobre
el afio que ya transcurrio desde que le fue
presentada la acddn de inconsttiucionali-
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dad. Incluso tampoco se dio por enterada
cuando Santiago Creel, en agostodel afo
pasado, expresidente de la Mesa Directiva
de la Camarade Diputados, le solicitd que
atendiera el expediente de laleyde ciencia
con “caracter prioritario™.

El problema es que la Corte tiene 319
casos que resolver sobre accionesde in-
constitucionalidad, el de la ley general de
ciencia eselnimero 225y no hay ninguna
certeza de cuando podria hacerlo, La ley
de ciencia forma parte de un paguete, pe-
ro si fuera por orden de presentacion hay
un centenar de expedientes antes y el de
mayor antigiiedad es uno del 2018 sobre
limites territoriales entre Jalisco y Nayarit.

En fin, si la Corte se pronunciara en las
proximas semanas o meses, lo mas proba-
ble es que deba reponerse el proceso legis-
lativo y seguramente no lo hariesta legis-
latura con su Comision Permanente, sino
la préxima legislatura a partir del mes de
septiembre. éQué hardn los legisladores?
Esodependeridel laberinto de integracion
del proximo Congreso. Y la puertade salida
serd uno de los resultados de las elecciones
del mes praximo. Nada mas y nada menos.

Pie de pagina: Mal inicié esta semana:
fallecio el profesor Olac Fuentes Molinar,
un referente indudable en el campo de la
educacidn, Brillante, poliicamente muy
sagaz, incomparable su sentido del hu-
mor ¥ formador de muchas generaciones,
la mia entre ellas. Un verdadero maesiro
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