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a reforma al Poder Judicial, aprobada por ef

Congrese de la Unien y que contempla la creacion

el Tribunal de Disciplina fudicial (TDf}, no contie-

ne suficientes salvaguardas para evitar que el régimen

de disciplina para fueces, magistrados y ministros se

convierta en un instrumento de presion politica, se alte-

ren los fines para los que fue creado y se convierfa en

una herramienta para presionar 4 juzgadares para modi-

ficar sus decisiones y crilerios judiciales, advierten
espacialistas en la materia

e ha dicho que de acuerde con Ia reforma, el fri-
bunal en cuestién serd el drgano del Poder Judicial
de la Federacidén encargado de calificar y sancionar
las conductas de los juzrgadores.

Estara integrade por cinco magistrados electos por
vofo popular, a partir de las listas propuestas por el
Ejecutivo Federal, las Camaras del Congreso y la Su-
prema Corfe de fusticia de la Nacidn (SCIN).

Ocupardn el cargo seis aiios, 5in posibilidad de reele-
girse v sus decisiones “serdn definitivas e inatacables y,
por tanto, no procede juicio ni recurso alguno en contra
de estas”.

En el contenido gue avala su aprobacion se explica
ademés, que podrd ordenar, de manera oficiosa o por
denuncia, el inicio de investigaciones, atraer procedi-
mientos relacionados con faltas graves, ordenar medi-
das cautelares y de apremio y sancionar a quienss, a su
juicio, incurran en "aclos u omisiones contrarias a fa
ley, a la administracién de justicia o a los principios
de objetividad, imparcialidad, independencia, profe-
sionalisme o excelencia, ademds de los asuntos que
la ey determine'.

Al tratarse de conceptos indeltermmadaos, vagos y sub-
Jetivos, se abre un espacio a la discrecionalidad en la
determinacion de la responsabilidad y eso atenta contra
la legalidad y seguridad juridica propia del Estado de
Derecho, sefiald Carla Huerfa Ochoa, investigadora
del Instituto de Investigeciones Juridicas, de la UNAM.

“Ademds, 5i ze foma en cuenla que sus decisiones
serdn definitivas e inatacabies y, por lo fanto, no procede
juicio ni recurse algunc en contra de estas, 85 algo deli-
cade, "porgue no puede existir ningun Srganc que fenga

decisiones qgue no sean impugnables, menos cuando
ponen en riesgo te derscho al rabajo”, adwvirtid,

Segun la reforma,. coalguier auforidad va a estar
legalmente facultada para presenfar quejas o denun-
cias e incluso pueden ser andnimas. En opinién de la
especialista, eso debe regularse porgque, la denuncia
debe ser perscnal. " No pueden ser andnimas y debean
ser bien maotivadas y fundadas con pruebas, porque
no se puede quitar a alguien de su frabajo con base
en una prasuncién®,

Seqgun la reforma, el Tribunal también podra dar
vista al Ministerio Publico competente ante la posible
comisién de delitos y solicitar juicio politics de las per-
50Nas juzgadoras.

Las sanciones que emita podrdn inclieir la amo-
nesfacion, suspensién, sancién econdmica, destitu-
cidén e inhabilitacion de los juzgadores a excepcidn
de los ministros de la SCIN y magistrados electo-
rales.

De acuerdo con el analisis " Los riesgos de la refor-
ma constitucional del Poder Judicial de la Federa-
cién", elabotado por Méxice Unide Centra la
Delincuencia, lejos de cumplir con el objetivo de
mejorar la disciplina y la gestion administrativa del
Poder Judicial, se complejiza ain mas su funciona-
micnto. Ef Tribunal, méis que encargarse de que las
personas que inteqran el Poder fudicial actiden con-
forme a la ley y a principios éticos, revisaria las deci-
siones de la SCJN vy cotras personas juzgadoras,
expandiendo su mandato disciplinario a la revisidn
del contenido de las senfencias.

Al respecto, la co-coordinadora del programa de
Justicia de México Evalia, Susana Camacho Maciel,
llamg la atencidon en que el Tribunal esfarad por enci-
ma de Ia Suprerna Corte de Justicia de la Nacidn.

La especialista dijo que se rata de una instancia qgue
puede cambiar la resolucion de cualguier fuez. magis
trado o ministre, lo cual lo convierte en una instancia
superpoderosa, lo cual alentard contra la independencia
de los jusgadores.

Ante esa situacion, lo que seguramente ocurrird es
gque habra mayores posibilidades de coopfacidn de
los jueces por poderes facticos, tanfo politicos como
econdmicos, alerto,
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Por zu parte, Miguel Mejia Sdnchez, prolesor de la
FES Aragom, de la UNAM, llamd la atencidn en gue, con-
siderar a ese nuevo enle como un tribunal de inica ins-
fancia, olorgdndole faculfad de imvestigar, sancionar y
destifuir a los integrantes del Poder Judicial, sin contem-
plar ningitn recurso gue, en su caso, pueda revocar la
resolucion sancionatoria con fo gque se le olorga exces-
vo poder & dicha fnslitucidn, prede defar sin defenss a
los probables responsables por las conductas ilicitas
que 5€ les imputen.

Carla
Huerta




