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SECCION

OPINION

 EDUARDO ANDRADE SANCHEZ

Lareforma constitucional
es inimpugnable

a reforma a nuestra Carta
Magna publicada el pasado
domingo es inimpugnable.
En el ambito interno la Suprema
Corte carece de competencia para
revisar el contenido material de la
reformay si se impugnase el proce-
dimiento de su creacion, el mayo-
ritario posicionamiento expresado
porlos ministrosrespectodeestare-
forma, los inhabilitaria para juzgar
imparcialmente. Algunas voces han
expresado que llevardn su inconfor-
midad a la jurisdiccion internacio-
nal alegando una vulneracion de la
Independencia Judicial.
Primeramente, ninguna jurisdic-
cion ni nacional ni internacional
puede invalidar una decision sobe-

rana del pueblo expresada en su
Constitucion. Independientemente
de eso, al analizar el tema con rigor
juridico encontraremos que laInde-
pendencia Judicial notiene por qué
afectarse en razon del método em-
pleado para la designacion de los
juzgadores. Lostratados intemacio-
nales garantizan el derecho de las
personas a ser juzgadas por un tri-
bunal competente, independientee
imparcial. Enesas referencias gené-
ricas se ha sustentado el principio
de “independencia judicial”. Tal ca-
racteristica consiste en que el orga-
no jurisdiccional no se encuentre
objetivamente sujeto a una super-
vision extrajudicial o de otra forma
se evidencie efectivamente la suje-
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cion del mismo a otra voluntad. La
independencia también se vincula
alos impedimentos legalmente im-
puestosa losjueces enrazondevin-
culos con personas que pudieran
condicionar sus decisiones. Tales
circunstancias no pueden inferirse
con base en elucubraciones politi-
cas, previamente a la aplicacion del
metodo de designacion.

Los inconformes piensan acudir a
la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (CoIDH) basandose enin-
terpretaciones derivadas de la juris-
prudencia emitida por ella en casos
relativos a distintos paises. Eso es
inadmisible porque los Estados suje-
tos a su jurisdicdion “se comprome-
ten a cumplir la decision de ka Corte
entodo casoen que sean partes”. Esa
obligadon lahaextendido unilateral-
mente dicha Corte para imponer su
jurisprudencia como obligatoria, y la
Suprema Corte mexicana deberia
rectificar el criterio por el que ha de-
ddido vincularse a esas resoluciones
emitidas sin fundamento.
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Se ha pretendido que los Princi-
pios Basicos Relativos a la Indepen-
dencia de la Judicatura obligan a
Meéxico, locual esabsolutamente fal-
SO porque ese documento no es un
tratado del que el Estado mexicano
sea parte, sinouna mera declaracion
de la Asamblea General de la ONU,
que no tiene fuerza vinculante, Su-
poniendo que esa declaracion fuera
obligatonia, pese a que en algunosde
susaspectoses cuestionable, el Prin-
cipio 12 claramente establece que los
jueces pueden ser elegidos.

Un dato adicional interesante
sobreeste temaes queen 15afiosde
vigencia de las normas que en Bo-
livia establecieron la eleccion po-
pular de jueces, al margen de los
cuestionamientos académicos res-
pectode este sistema, no ha habido
ningin pronunciamiento de la
ColDH por el cual se considere di-
cho sistema como violatorio de la
independencia judicial. e
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