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Ese cambio en PJ no es necesario, dicen en foro

UNAM: Voto popular
no da independencia

EXPERTOS aseguran que no se debe plantear una solucion
homogénea para los poderes judiciales; consideran que, pri-

mero, se debe discutir el funcionamiento de los tribunales
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xpertos de la Universidad Na-

cional Auténoma de México

(UNAM) senialaron que el meca-

nismo de eleccion de personas
juzgadoras por voto popular “noes el que
se necesita®, y aseguraron que el sistema
electivono garantiza la profesionalizacion
ni la independencia de los impartidores
de justicia.

Durante el tercer dia de los foros para
discutir la reforma judicial, Sonia Venegas,
directora de 1a Facultad de Derecho (FD),
dijo que las democracias “mas consolida-
das en el mundo no tienen la forma de
eleccion de jueces y magistrados®, pues
explicd que “el electorado promedio no
dimensiona el papel de los juzgadores en
el funcionamiento de su pais, y esa esla
sentencia que se debe ponderar®.
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Senald que una eleccion judidal “no
puede llevarse a cabo en naciones donde
se carece de cultura judidal; tampoco se
trata inicamente del derecho a elegir, sino
deloque implica en la vida cotidiana”.

Javier Martin Reyes, investigador del
Instituto de Investigacdiones Juridicas (IL1),
estimé que no se debe plantear una solu-
don homogénea paralos poderes judica-
les, sino pensar en reformas espedficas.

Detalléd gque para los ministros de la
Suprema Corte de Justicia de 1a Nacidn
(SCIN) se requiere una reforma.

“Se tiene que transitar a un mecanis-
mo que garantice tanto la independencia
politica como la competencia técnica de
las personas que la conforman. Para una

GUADALUPE Salmoran
Villar, investigadora del

11, sefiabd que recurrir al
sksberna electivo expone a
las personas jurgadoras alas
presiones politicas.

muodificacion real del sistema de justicia
hay quediscutir el fundonamiento de los
tribunales, sobre todo locales, junto con
los sistemas de segurdad pablica y de
procuracion de justicia®, sefialé.

En el marco del tercer dia de foros or-
ganizados por la UNAM, Héctor Huitrdn
Cruz, profesor de la Facultad de Estudios
Superiores (FES) Aragdn, calificd como
“Inquietante” que un juzgador sea vota-
do por ser carismatico, o del agrado de
la sociedad.

Aseverd gue “no todos los votantes
sabran sila formadion, el desarrollo, laex-
perienda o el conocimiento del aspirantea
en el imbito judicial serin sufidentes para
su encargo. En este caso, no veo viable el
voto popular”.

En contraste, Rodolfo Islas, docente de
la FES Acatlin, considerd que estd a deba-
te un nuevo paradigma en la manera en
gue el Poder Judicial debe ser represen-
tante del pueblo mexicano.

“Ouela cudadania tenga el derecho de
votar por sufragio directo, universal y se-
creto a sus miembros, desde los ministros
dela SCIN hasta los jueces federales y de
los estados, implicara dotarlo de represen-
tatividad cudadana®, apunta.

—

MIEMBROS del foro Reforma Constitucional en Materia de Justicia, ayer en la UNAM.

Explicdque la reforma planteada porel
Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador
atiende la preccupacion de la ciudadania
“eso es uno de sus méritos; el otro, esque
establece un sistema donde no se ignora
la capacidad de las personas juzgadoras.
Pero le falta incluir la figura del jurado
popular”; la cual, expuso, existe en otros

sistemas democraticos v dara un sentido
“mas democratico y ciudadano ala impar-
ticion de justicia®.

Maria Guadalupe Duran, profesora de
la FES Aragom, expuso que las personas
juzgadoras deben ser independientes de
las mayorias, de lo contrario “sus dedsio-
nes pretenderdn agradar a éstas”,
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