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Aprueba el Senado reforma;
amparos no creanjurisprudencia

Blindaje. Entre protestas v ad-
vertencias de inconstitucionali-
dad, el pleno del Senado apro-
bé reformas a la Ley de Am-
paro que limitan a jueces sus-
pender leyes, reformas u obras
impugnadas mediante el juicio
de amparo.

De acuerdo a la oposicion
con ello el gobierno del presi-
dente Lapez Obrador v Morena
en el Congreso buscan “blin-
dar” sus reformas de eventua-

les impugnaciones de la oposi-
clon para evitar que puedan ser
suspendidas.

La minuta aprobada esta-
blece que “tratandose de jui-
cios de amparo que resuelvan
la inconstitucionalidad de nor-
mas generales, en ninglin caso
las suspensiones que se dicten
fijardan efectos generales” Con
ello la resolucion solo protegerd
a quien interponga el amparo y
no a una colectividad. PAs7
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Aprueba Senado Ley de Amparo
que blinda reformasyobrasde
1a4T;no podran suspenderse

LLa oposicion acusa que
esquivaran eventuales
impugnaciones para
evitar suspensiones

Alejandro Paez Morales
nackionalEpcronicacom.ms

Entre protestas y advertencias
de inconstitucionalidad, el ple-
no del Senado, aprobd reformas
ala Ley de Amparo que limitan a
jueces suspender leyes, reformas
u obras impugnadas mediante el
juicio de amparo.

De acuerdo a la oposicion con
ello el gobierno del presidente
Andrés Manuel Lipez Obrador y
la mayoria de Morena en el Con-
greso busean “blindar™ sus refor-
mas de eventuales impugnacio-
nes de la oposicion para evitar
que puedan ser suspendidas,

La oposicidn anuncié que acu-
dirdn a la Corte para echar abajo
esta reforma que calificaron de
inconstitucional.

En un proceso fast track,
Morena y sus aliados del PT v
PVEM, aprobaron con 68 votos
a favor v 42 en contra modifica-
ciones a los articulos 129 y 148
de la Ley Amparo, reglamenta-
ria de los Articulos 103 v 107 de
la Constitucion Politica en mate-
ria de suspension del acto recla-
mado e inconstituclonalidad de
normas generales,

La minuta aprobada que se
turnd a la Camara de Diputados
para los efectos constitucionales
que correspondan establece que
“tratindose de juicios de ampa-
ro que resuelvan la inconstitu-

clonalidad de normas generales,
en ningin caso las suspensiones
que se dicten fijardn efectos ge-
nerales”.

Lo anterior, como una medi-
da para garantizar el prineipio de
presuncion de constitucionalidad
de las leyes con lo cual no se po-
dran suspender una reforma u
obra hasta que el juzgador dicte
la resolucidn final sobre el caso a
favor o en contra.

Mientras que el articulo 107,
fraccion II de la Constitucion Fe-
deral expone que “las sentencias
que se pronuncien en los juicios
de amparo silo se ocupardn los
quejosos que lo hubleren soliel-
tado, limitdndose a ampararlos y
protegerlos, si procediere, en el
caso especial sobre el que verse
la demanda™

Con ello la resolucidn solo
protegerd a quien Interponga el
amparo v no a una colectividad.

“Los pobres necesitaran con-
tratar a un abogado para que los
efectos de una sentencia que es
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general sean particulares y sean
relativos a una sola persona. Esto
es el regreso a la octava época v
borra de un jaldn toda una época
que tutela los derechos humanos
y que los tuteld perfectamente”,
explictd el senador del Grupo Plu-
ral, Germdn Martinez,

El panista Damidan Zepeda,
afirmé que esta es una de las re-
formas mds negativas de los (ilt-
mos seis afios, una “manzana en-
venenada™

“Lo que quieren es que nadie
pueda para al gobierno cuando
hace una obra, asi tal cual. Esto
es imaginense, imaginense a ver
sl les suena conocido, el gobier-
no haciendo una obra que dafia
el medio ambiente, no lo vas a
poder parar”.

La ministra en retiro y presi-
denta de la Comisidn de Justicia,
Olga Sdanchez Cordero, rechazd
que esta reforma sea regresiva
de las garantias fundamentales.

ABUSODE LATOGA

El coordinador de Morena, Ricar-
do Monreal, subid a tribuna a de-
fender su reforma v affirmar que
el propasito de esta reformas es
“evitar el abuso de la toga” que
vulnera el principio de legalidad
al que deben estar sujetos los jue-
gadores de amparo,

“Me parece muy grave, muy
arave que el propio Poder Legis-
lative vaya a someterse, vaya a
ser tapadera v tapete de la dicta-
dura de la toga, porque son dicta-
dores los jueces, me gustaria ver
a leglsladores dignos que digan:
tii juez de Distrito designado no
se por qué no puedes anularme
la ley, no puedes derogarme la
ley que es motive de un proce-
S0, porgue no somos 251, ni so-
mos b, somos los representantes
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del pueblo de México v somos los
que obruvimos la mayoria de vo-
tacion en el pais y, tenemos le-
gitimidad constitucional para le-
gislar, Yo no nunca voy con un

juez, ni con un magistrado a de-

clrles cdmo resuelvan su asunto,
aqui hago la ley para que la res-
peten y para que todos se sonme-
tan al veredicto de este poder”,

Miguel Angel Mancera, coor-
dinador del PRD, afirmé que el
amparo subsistird en la Consti-
tueldn porgue wna norma secun-
daria no puede estar por encima
de la Ley Suprema.

La senadora sin partido, Clau-
dia Ruiz Massieu, aseverd que
con esta medida se va a “limitar
a las personas que defiendan sus
derechos”,

Latira Ballesteros, de MC, se-
fiald que esta es una “reaccidn
a los frenos que le ha puesto el
Poder Judicial a los goblernos
de Morena" y sefiald que Mo-
rena busca “pisotear uno de los
mecanismos de proteccidn que
funciona™ «
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