YERIODICO

ELUNIVERSAL 17

PAGINA

| ALFONSO PEREZ DAZA

Los jueces
sinrostro

1 15 de septiembre de 2024
E pasard a la historia como el
dia en que se publicd, en el
Diario Oficial de la Federacion, la
modificacion, adicion y deroga-
cion de diversos articulos de nues-
tra Constitucion, por medio de los
cuales se reformo al Poder Judicial
de la Federacion. Se trata de un te-
ma de la mayor trascendencia para
el futuro de nuestro pais, aunque
en esta ocasion sélo nos ocupare-
mos de analizar la adicion al arti-
culo 20 apartado A fraccion X que
ahora establece: “Tratdndose de
delincuencia organizada, el érgano
de administracion judicial podra
disponer las medidas necesarias
para preservar la seguridad vy res-
guardar la identidad de las perso-
nas juzgadoras, conforme al proce-
dimiento que establezca la ley”™.
Me parece que no era necesario
hacer una reforma constitucional
para implementar una medida de
seguridad en favor de los jueces. Ac-
tualmente existen diversas disposi-
ciones en las leyes secundarias y en
los acuerdos generales del Consejo
de la Judicatura Federal que regulan
ese tipo de disposidones. Por ejem-
plo, el articulo 450 del Codigo Nacio-
nal de Procedimientos Penales esta-
blece que “se podré solicitar la de-
claradén de personas a través del sis-
tema de videoconferendas... dichas
dedaraciones se recibirin en au-
diencia por el Organo jurisdiccional
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y con las formalidades del desahogo
de prueba”. De esta forma, es posible
garantizar laseguridad de la victima,
que notiene que estar fisicamenteen
el mismo lugar donde se encuentra
su presunto agresor, al momento de
rendir su dedaracion, por lo que ac-
tualmente lo puede hacer sin riesgo
a su seguridad personal.

Consideroviableimplementarse
una medida similar para garantizar
la seguridad de los denominados
“jueces sin rostro™: juzgadores que
no estén fisicamente en la sala de
juicios orales y lleven la tramita-
cién del proceso desde una posi-
cién remota, por videoconferencia
y en la que no se pueda identificar
al juez. Para ello bastaba, a mi jui-
cio, reformar el codigo procesal y
no la Constitucion.

No todos los cambios, procedi-
mientos 0 medidas de seguridad
tienen que plasmarse en la Cons-
titucion. El académico Jorge Carpi-
zo lo explicé muy bien en su arti-
culo intitulado “La Reforma Cons-
titucional en México: Procedimien-
to y realidad”. En su texto, Carpizo
sefialaba que “una Constituciénre-
quiere cierta estabilidad debido a
que para su efectividad necesita la
legitimidad que le otorga la adhe-
sion del pueblo, quien precisa co-
nocerla y comprenderla en sus
grandes lineamientos. Una Consti-
tucion no va dirigida unicamente a
los expertos o técnicos, sino a toda

lasociedad; a ésta le costara trabajo
comprender reformas sin fin e in-
necesarias. La inestabilidad consti-
tucional es enemiga de la propia
Constitucion. Ademas, ésta no de-
be quedar al capricho de mayorias
electorales transitorias, porque su
fuerza normativa se debilitaria. De
aqui que la norma constitucional,
en cuanto suprema, goza de cierta
rigidez y para su reforma es indis-
pensable agotar un procedimiento
més complicado que aquel que se
sigue para la norma ordinaria”.

El mensaje de los titulares de los
Poderes de la Unidn, al hacer ese
cambio en la Constitucién, podria
interpretarse como el reconoci-
miento de que la presencia e in-
fluencia del crimen organizado
ahora es mayor y hace necesaria la
implementacion de otras medidas
de seguridad. Espero que éste no
sea el lineamiento que quiera tras-
mitirse a la sociedad. @

Académico de la UNAM




