A HORAS DEL INICIO DE LA DISCUSION

Jueces ordenan freno
a la Reforma Judicial

ALDO CANEDO Y ATZAYACATL CABRERA

Y luego la Camara de Diputados obtiene recurso
legal para iniciar hoy con el proceso legislativo

Dos jueces federales ordenaron
suspender tanto la discusion vy
aprobacion de la Reforma Judicial
en la Camara de Diputados, lo que
estd previsto para la proxima sema-
na, asi como su envio a los estados
para su ratificacion, si es aprobada.

En el primer caso, una resolu
cion del Juzgado Quinto de Distrito
en Cuernavaca, Morelos, frena el
dictamen aprobado por la Comision
de Puntos Constitucionales el 26 de
agosto, lo cual implica que dicho
proyecto no podra ser discutido y
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votado por la Legislatura de la Ca-
mara de Diputados, que hoy inicia
En otro caso, en Chiapas, un juez
federal concedié una suspension
para que en caso de ser aprobada la
reforma no sea enviada a las Legis-
laturas de los estados ni de la Ciu
dad de México para su ratificacion.
Para hoy esta previsto que ini
ciara la discusion del proyecto, y
que su votacion y aprobacion se dé
en la primera semana de septiem-
bre, segin dijo Ricardo Monreal
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dias atras. El coordinador de More-
na en la Camara de Diputados ad
virtio ayer: “Esta mayoria legislati-
va, categorica y enérgicamente de-
termina que no se somete ni se so-
meterd a la jurisdiccion del juzgado
0 juzgados que lo ordene, porque no
tienen competencia para ello.
Avyer por la noche, la Camara de
Diputados inform6 que su drea juri
dica recibi6 incidentes de suspen-
sion para continuar el proceso le-
gislativo de la reforma. Pag. 4
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Y luego la Camara de
Diputados informé que su
area juridica recibio
incidentes de suspension
para continuar el proceso
legislativo

NOTIFICAN A LA CAMARA DE DIPUTADOS

JUECES FRENAN
PROCESO DE LA
REFORMA JUDICIAL

0s jueces federales ordena-

ron suspender tanto la discu

sion y aprobacion de la Re

forma Judicial en la Camara

de Diputados, lo que esta
previsto para la proxima semana, asi co
mo su envio a los estados para su ratifica
cion, en caso de ser aprobada.

Ya por la noche del sabado, la Cimara
de Diputados informo que su drea juridica
“recibié del Juzgado Décimo de Distrito en
materia administrativa oficios con anexos
que contienen incidentes de suspension
de los juicios de amparo 1190/2024-XVI y
12512024, promovidos por los juzgados

Tercero de Chiapas y Quinto de Morelos,
para que el Congreso de la Union, me
diante sus dos cdmaras, y la Comision de
Puntos Constitucionales de la Camara de
Diputados, asf como las legislaturas de los
estados continden con la discusion y
aprobacion de reformas a la Constitucion
Politica relativas al Poder Judicial".

Una resolucion del Juzgado Quinto de
Distrito en Cuernavaca, Morelos, ordené
frenar el dictamen de reforma aprobado
por la Comision de Puntos Constituciona
les de la actual legislatura el pasado 26 de
agosto, lo cual implicaria que dicho pro-
yecto no podria ser discutido y votado por



la LXVI Legislatura de la Cimara de Dipu-
tados este domingo.

La resolucion, emitida por la jueza
Martha Eugenia Magana Lopez, sefala
que en menos de 24 horas la Cimara de
Diputados debera acatar e informar sobre
el cumplimiento de la suspension, pues no
acatar la medida implica la comision de
un delito equiparable al de abuso de auto-
ridad, que seria notificado al Ministerio
Publico de la Federacion.

Dicha suspension se mantendrd, al me-
nos, hasta el 4 de septiembre, cuando se
realizard la audiencia incidental donde se
determinard si contina o no la medida cau-
telar. A menos que la Camara de Diputados
o el Presidente de la Repablica (acusados en
el juicio de amparo) promuevan un recurso
de queja contra la determinacion de la jueza
ante un Tribunal Colegiado.

“No es una decision firme, puede ser
recurrida ante un Tribunal Colegiado. El
Congreso puede presentar un recurso de
queja en contra de esa determinacion y un
Tribunal puede revisar lo que el juzgado
decidio y revocar la decision si determina
que no hay fundamento legal para ello, o
puede confirmarla si considera que si hay
argumentos para tomar esa decision”, ex-
plico el abogado Luis Eliud Tapia Olivares.

De acuerdo con la informacion del ex-
pediente judicial 125V2024, un grupo de
cuatro jueces de Distrito adscritos al Po-
der Judicial de la Federacion promovieron
el juicio de amparo contra el dictamen de
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el juicio de amparo contra el dictamen de
la reforma judicial, en el que solicitaron la
suspension para que el dictamen consti-
tucional no surta efectos contra ellos, ni
que sea discutido y votado en San Lazaro.

Los quejosos alegaron que “se les pre-
tende cesar de sus cargos de Jueces federa-
les sin derecho de audiencia y sin derecho a
indemnizacion alguna, bastando para ello
reformar el texto de la Constitucion™.

Ante la solicitud de la medida cautelar,
la jueza Magafa determiné que “es legal-
mente factible conceder la suspension de
oficio solicitada por los quejosos”, dado
que, de aprobarse la reforma, “serian se-
parados de sus cargos sin procedimiento
previo ni derecho de audiencia, con las
consecuencias juridicas, laborales, psico-
logicas y economicas a que hacen refe-
rencia en forma puntual en la demanda”.

En su resolucion, la impartidora de
justicia también sefalo: “Es necesario
que se garantice la independencia de
cualquier juez en un Estado de Derecho
y. en especial, la del juez constitucional
en razon de la naturaleza de los asuntos
sometidos a su conocimiento, tal como
lo establecié la Corte Europea, la inde-
pendencia de cualquier Juez supone que
se cuente con un adecuado proceso de
nombramiento, con una duracion esta-
blecida en el cargo y con una garantia
contra presiones externas, para asf ase-
gurar a la sociedad que el acceso a la
justicia sera libre de presiones”.
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Segun el expediente, la proxima au-
diencia incidental sobre este caso tendra
lugar el proximo 4 de septiembre de 2024
a las 1315 horas. Ahi, las autoridades de
nunciadas podran presentar las pruebas y
argumentos necesarios para que el juez dé
revés 0 mantenga la suspension.

En otro caso, en Chiapas, un juez fe
deral también concedié una suspension
contra la Reforma Judicial. Esta deter
mina que, en caso de que se apruebe en
el Congreso de l1a Union, no se podra en
viar a las Legislaturas de los estados ni
de la Ciudad de México para la aproba
cion local correspondiente hasta que se
resuelva el juicio de amparo.

El debate de la reforma al Poder Judi-
cial esta previsto que inicie este domingo,
al arrancar la nueva legislatura, segtn ha-
bia adelantado el miércoles pasado Ricar
do Monreal, quien asumié como coordi
nador de Morena en la Cimara de Diputa
dos. “Serd en la primera semana de sep
tiembre”, “son dos dias para la discusion
en lo general, en lo particular y la votacion
puede ser el 3, puede ser el 4 0 puede ser el
5 de septiembre”, preciso ese dia el legis
lador del partido oficial.

Avyer, Monreal confirmo que la Cdmara
fue notificada de las dos resoluciones de
los jueces, pero advirtié que la mayoria
legislativa, conformada por Morena y sus
aliados, no se someteran.

“Esta mayoria legislativa, categorica y
enérgicamente determina que no se so
mete ni se someterd a la jurisdiccion del
juzgado o juzgados que lo ordene, porque
no tienen competencia para ello, porque
no se pueden suspender el andlisis y dis
cusion y en su caso aprobacion del dicta
men relativo a la reforma constitucional
en materia judicial”, advirtié en un men
saje publicado en su cuenta de X.

Respecto a la determinacion de la jueza
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“...a los unicos que
respondemos es a
nuestro mandantes,
al pueblo que fue
quien nos designo
en las urnas™

RICARDO MONREAL
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de Morelos, el abogado Luis Eliud Tapia Oli-
vares consideré que esta es inconstitucio-
nal, dado que un amparo no procede contra
reformas constitucionales, como la judicial:
“Me parece que la decision no se sos-
tiene, es inconstitucional. El amparo no
procede contra reformas constitucionales.
No tiene competencia ni el Poder Judicial,
ni los jueces, ni la Suprema Corte para
suspender reformas constitucionales”, in-
dico el también profesor de Derecho.
Sobre la decision de la juez en materia
politico-juridica, en el con-
texto de la Reforma Judi-
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siendo desechada por un Tribunal, en caso
de que impugnen los acusados:

“En mi experiencia, con los anteceden-
tes, yo creo que lo que tienen que hacer
las autoridades responsables es impugnar
a través del recurso de queja, y segura-
mente no van a mantenerse las suspen-
siones y seguramente las van a revocar”,
indico Aguilar.

La reforma judicial propuesta por el
Presidente Lopez Obrador y avalada con
cambios minimos por la Comision de
Puntos Constitucionales de
la Camara de Diputados
pretende que jueces, ma-

cial, Luis Tapia considero
que no fue una resolucion _ gistrados y ministros de la

acertada en el ambito es-
tratégico:

“Parece que lo que hizo
(la jueza) fue echarle mas
lena al juego. Entonces,
ciertamente, uno si lo ana-
liza juridicamente y politi-
camente, no parece una de-
cision de lo mas estratégi-
ca”, explico el especialista al sefialar que
la impartidora de justicia se salto el paro
laboral, asi como que se adelanto a que la
reforma fuera aprobada, dado que aan no
es un hecho.

Por su parte, la abogada constituciona-
lista Claudia Aguilar Barroso, considero que
es posible que esta determinacion termine

EL PROCESO para
discutir y aprobar la
Reforma Judicial se

preveé para esta primer
semana de
septiembre, al iniciar
la LXVI Legislatura del
Congreso de la Union

Suprema Corte sean electos
mediante el voto popular, y
con ello, despedir a los mas
de mil 600 impartidores de
justicia federales que estan
en funciones actualmente.

En protesta, trabajado-
res del Poder Judicial de la
Federacion, acompanados
de jueces y magistrados, iniciaron una
suspension de labores a nivel federal des-
de el pasado 19 de agosto, y han comenza-
do diversas movilizaciones en las calles
de la Ciudad de México y otras entidades
para manifestar su rechazo a la reforma
que, acusan, acabaria con la independen-
cia y la carrera judicial.
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