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La captura de los poderes
judiciales

No comprendo el comunicado de la UNAM. ¢Por qué tenia que aclarar que los trabajos

de sus investigadores no reflejan la posicion institucional? Los autores de los analisis firmaron
sus respectivos articulos: cada uno asume su texto. La UNAM no es un partido, una iglesia
o una secta en donde no quepa mas que el pensamiento tnico.

Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM sobre

las iniciativas presidenciales de reformas a la Consti-
tucion, el Presidente reaccioné con intolerancia y majaderia:
“éQué se tienen que meter?”. Volvio a atacar a nuestra maxima
casa de estudios e insultd a los autores: seguramente salieron
con linea de los directivos, dijo, aunque reconocio que no ha-
bialeido los textos porque son “predecibles”. Es decir, no refuta
con razones, lo que nadie podria hacer sin leer lo que rechaza:
ante la falta de argumentos, el Presidente agravia.
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que surgirian del voto popular seria un golpe de Estado no
solo contra el Poder Judicial federal, sino contra los poderes
judiciales de las entidades federativas.

iVoto popular! ¢Ustedes, lectores, conocen la trayectoria de
sus diputados, si son honestos, si tienen buenas ideas? Los
votantes no sabrian la trayectoria, la preparacién, la idonei-
dad o inidoneidad de los candidatos a jueces. (Qué elementos
tendrian para decidir por quién votar? Votarian a ciegas o por
fidelidad partidaria.

Asi ha sucedido en Bolivia, tinico pais latinoamericano don-
de se elige a los jueces por voto popular. Como alli se sanciona
a quienes no votan, los ciudadanos acuden a las urnas para
evitar la sancion, pero siete de cada diez anulan su voto.

De los 30 aspirantes que serian elegibles —el Senado haria
la seleccién—, 10 habrian sido propuestos por la presidenta,
otros 10 por el Congreso —dominado por legis-

texto. La UNAM no es un partido, una iglesia o
una secta en donde no quepa mds que el pen-
samiento unico. La UNAM fomenta la pluralidad
de posturas y ésa es una de sus mds grandes vir-
tudes. Aun si no comparte sus puntos de vista,
el rector debid respaldar el ejercicio de libertad
de expresion de los académicos.

Mis comparfieros del Instituto “se meten” a
analizar las iniciativas porque €sa es precisa-
mente su tarea, entre otras. Son expertos que
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ladores que han sido incondicionales del titular
del Ejecutivo— por mayoria calificada y 10 mds
por el pleno de la Suprema Corte. Seguramente
los adeptos al régimen, que ahora son mayoria,
votarian por los candidatos propuestos por la ti-
tular del Ejecutivo y por el Congreso, lo que, sin
ninguna duda, politizaria la eleccion en el peor
sentido: los elegidos serian afines al gobierno.
Adiés a la independencia del Poder Judicial.
Adi6s a la defensa de los gobernados frente a

analizan las iniciativas de ley y de reformas le-

gislativas, asi como las normas juridicas vigentes, no solamen-
te en cuanto a su consistencia légica y juridica, sino también
en cuanto a las consecuencias que, de ser aprobados, tendrian
los proyectos de textos legales.

Los investigadores del Instituto se involucran en el tema
porgue es de enorme importancia para el pais y, por ende,
nos debe interesar a todos. ¢Por qué no habian de “meterse”
los especialistas? ¢El Presidente cree que sus iniciativas estan
exentas de ser examinadas? Es 1a mentalidad de un dictador:
que nadie ose cuestionar sus designios.

Por razones de espacio y de las prioridades de los gobier-
nos saliente y entrante, me referiré solamente a la iniciativa de
reforma judicial. Es verdaderamente demencial. Echar de una
patada a todos los jueces y magistrados del pais e, incluso, a
los ministros de la Suprema Corte, y sustituirlos por juzgadores

los abusos de poder.

Los actuales ministros de la Suprema Corte no podrian pos-
tularse a ocupar un sitial en el alto tribunal. ;Qué razén hay
para tal veto? Claramente se trata de una venganza contra la
Corte por suspender normas inconstitucionales impulsadas
por el Presidente de la Reptiblica, es decir, por haber cumpli-
do valerosamente con su deber.

Sé que hay juzgadores corruptos, juzgadores de consigna, juz-
gadores que se venden; pero, evidentemente, la solucién no es
hacer una purga total y reemplazar sin excepciones a quienes se
han preparado durante muchos afios y han ganado concursos de
oposicién por quienes obtengan mayoria de votos en elecciones
ciegas. También hay juzgadores imparciales, valientes, capaces.

El objetivo no es la depuracion, sino la captura y el so-
juzgamiento de los poderes judiciales, 1a via mds directa a
la dictadura.
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