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Comisionada del Inai y experto

Advierten costos

altos al judicializar
el acceso a la
informacion

® Al afio se resuelven mas
de 15,000 recursos de
revision que pasarian a
tribunales, sostiene Josefina
Roman Vergara

Artura Rojas
arfuro.rojasB@eleconomista mx

acomisionada del Instituto

Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacién y

Datos Personales (Inai),

Josefina Romdn Vergara,
advirtit que, si los casos de acceso a
la informacion se transfieren a los tri-
bunales de Justicia Administrativa, el
proceso podria volverse mds lento y
COSL0S0.

“En el Inai, por ejemplo, debemos,
ahf estd el informe, resolver al afio,
no s¢, alrededor de 15,000 recursos de
revision, habria que costear. ;Cudnto
costarfan 15,000 juicios del Tribunal de
Justicia Administrativa? No sé si sal-
dria mas barato o mas caro, tendria que
checarlo”, puntualizé 1a funcionariaen
entrevista con El Economista.

Asimismo, Romadn Vergara subrayo
que, aunque la propuesta del gobierno
federal de la nueva Secretaria Antico-

rrupcidn y Buen Gobierno se enfoca en
el combate a la corrupcion, la transpa-
rencia es un pilar preventivo esencial
paraesta lucha.

"Latransparencia y el accesoalain-
formacion es el primer pilar preventivo
del combate a la corrupcion’, afirma,
recalcando que muchos de los casos
de corrupcién han sido descubiertos
gracias a solicitudes de informacion
realizadas através del Inai.

En cuanto a la creacién de 1a Se-
cretaria Anticorrupcién, Roman Ver-
gara mostrd escepticismo respecto a
cémo se garantizardan los derechos de
los ciudadanos en un esquema don-
de los tribunales asuman un rol mds
protagdénico.

"El segundo pilar es lo que llama-
mos la informacién, la investigacion, y
en la investigacion, pues es todo lo que
implica actos de fiscalizacion a nivel
federal: estd la Secretaria de Funcion
Ptiblica, estd 1a Auditorfa Superior de la
Federacion, estd en un momento dado
la Fiscalia Especializada de Combate a
la Corrupcidn, y al final, en la tercera
etapa, puesevidentemente estd el finca-
mientode responsabilidades, sobre todo
en la legislacion actual se llaman faltas
graves”, preciso la comisionada delInai.

De igual manera, la comisionada
sostuvo que los tribunales no estin
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preparados para realizar las tareas que
elInaidesempefia. Ademds sugiri6 que
serfa necesario otorgar nuevas atribu-
ciones a estas instancias si se pretende
que asuman la responsabilidad de re-
solver las solicitudes de informacion.

Retrocesos

Por su parte, Ricardo Alvarado Anda-
16n, investigador en Mexicanos Contra
la Corrupeién y la Impunidad (MCCI),
advirtié que la propuesta del gobierno
implicaria no solo un retroceso en el
acceso a la informacion piiblica, sino
también un aumento en los costos v 1a
complejidad del proceso.

Durante una entrevista, el exper-
to destacd los riesgos que conllevaria
trasladar las resoluciones a los tribu-
nalesde justicia administrativa.

Uno de los principales problemas
sefialados por Alvarado es que, bajo
el sistema propuesto, los ciudadanos
tendrian que recurrir a un tribunal que
depende del Poder Ejecutivo, lo cual
podria generar conflictos de interés.

“Si el tribunal depende del mismo
poder que estd bloqueando la infor-
macidn, como en el caso de proyectos
militares, no libramos el conflicto de
intereses”, expreso Alvarado.

El especialista destaco que, auncque
el gobierno argumenta que la desa-
paricién del Inai podria generar aho-
rros, estos serian minimos en compa-
racidn con los costos adicionales que
los ciudadanos v medios de comuni-
cacion enfrentarfan para accederala
informacidn.

Alvarado Andaldén también subrayo
que los tribunales de justicia adminis-
trativa no estdn preparados para ma-
nejar este tipo de casos sin generar una
carga adicional. “No se dedican a esto
enlaactualidad, por lo que serd necesa-
rio contratar m4s personal y enfrentar
unacurvade aprendizaje que tendriun
costo parala sociedad”, advirtio.
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“Los tribunales administrativos P e
no se estan dedicando hasta ahorita bsiiculos elaccesoala
(a tareas de este [1130)’ entonces, si se obstacu inFDImgcién: |.CI los tribunales administrativos ten-
va a tener que contratar gente, pero, * Confliclo de *‘“,“5;‘:"5“ ati hi_”“‘:'fes drian que contratar a més per-
ademds, inevitablemente va a haber :es’emi_l: o ;f: E: 'fgsgﬁcﬁ'e: sonal y enfrentar una curva de
curvas de aprendizaje, donde proba- e Eg;;" e de mds en resolverse, aprendizaje con un costo para la
blemente irdn a dar las personas que [ dificultando el soci
pierdan su trabajo si desaparece elInai justicia administrafiva acceso oportuno o
v los 6rganos locales; pero esa curva dependen del poder informacién piblica.

de aprendizaje también va a tener un
costo para nosotros. Habrd un tiempo
inevitable en el que perdamos rastro
de cierta informacién”, denuncio el
especialista.

Por otro lado, comentd que el presu-
puesto actual del Inai es de aproxima-
damente de mis de 1,000 millones de
pesos, y que incluso aunque se recorte
unacuarta parte de ese presupuesto, el
ahorro no seria considerable.

Ademis, consideré que, el mante-
ner a todos los empleados del Instituto,
COMo Se asegura tras la reunion entre
los comisionados del Inaiy la Segob, no
implicaun ahorro alas arcas publicas.

Ejecutive, lo que
generaria un conflicts
de inlereses en casos
donde se busque
acceder a informacién
prolegida por el
propio gobiema.
* Requerimiento
de conacimiento
téenicerjuridico: A
diferencia del Inai,
donde los civdadanas
pueden presentar
glueins facilmente,
proceso en los
tribunales requeriria
de abogados, ko cual
complicaria el acceso
a la informacién para
la mayoria de las
personas.

* Carga de frabajo

adicional: Los
tribunales tendrian que
conlratar més personal
y enfrentar una curva

 deaprendizafe.

* Encarecimiento
del proceso: los
ciudadaneos tendrian
que incurrir en gasios
adicionales para
contratar abogados,
o que encareceria el
roceso de acceso a

a informacién.

* Riesqo de pérdida
de infc?rmc:cigf:
Durcinte la Cué\.:ﬂ I::
a izaje
?riﬂ?ﬁes, les posible
que haya un periodo
en el que se pierda
el acceso a derla

informacion piblica.

@

Latranspa
renciay el
accesoala
informacion
es el primer
pilar pre
ventivo del
combatea la
corrupceion”.

Josefina Roman
Vergara,
COMISICRADS,
[EERTTR

La posible desaparicién del Instituto Nacional de Transparencia mexicano, sefialan los expertos,
se fraduce en un retroceso en el acceso a la informacién piblica. oo e rosasio st



