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En defensa de reformar
el amparo

ivireneltipo de paisenel que que remosvivir,
esdecir, enuno conviviendasocial, impues-
tos progresivos, transporte piblico, infraes-
tructuray servicios ofrecidos por el Estado, requiere poner
losintereses de todos porencimade los de unpuiiado,

Algo que, en México, no hapasado, Porel contrario, laex-
cesiva proteccidnde la utilidad, la propiedad e incluso las
ganancias fiscales de privadoseslacausa principal de nues-
tra crisisde vivienda, transporte e infraestructura,

Comoha mostradoeltrabajode AlishaHolland, profe-
sora deldepartamento de gobierno de Harvard, en Lati-
noameérica laexcesivaproteccionalosderechosdepriva-
dos hadebilitado al Estado al punto de dejarloinoperan-
te e incapaz de realizar objetivos basicoscomo construir
obraptiblica[2]. El temor a los abusos del Estado nos ha
llevado al extremode incapacitar a nuestras autoridades
adesarrollarlosbienes piblicosque necesitamos,

Con esto en mente quiero discutir la reforma ala ley
de amparo que en proximos dias se votarien la Camara
de Diputados.

La reforma buscaevitar que leyes aprobadas de mane-
rademocraticapor el Congresosean temporalmente con-
geladas por unjuez cuando éste considere que pudieran
afectarlosderechosdealguieno algunos [1]. Laintencion
de la reformaes impedir que el eriterio individual de un
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juez quede por encimade losacuerdos obtenidos porla
lotalidad delossenadores y legisladores federales.

Lareformaescontroversial, porgue atentacontra la
ideologiasobrelaque se haconstruido elentramado legal
mexicano contempordneo: el individualismo. Es decir, la
ideadequeel derechode unasola persona, empresao gru-
po debe sersuperior al interés colectivo.

Digoque “se ha idoconstruyendo™ porque laidea de que
una sola personao empresapuedadetenerlaaplicacion de
una ley disenaday aprobada porlos representantes de 130
millones de mexicanoshasta haceunoscuantos afios hubie-
rasidoconsideradounalocura. Laidea noesti expresamen-
te contemplada ni en laConstitucion ni en las leyes. Porel
contrario, talideahasurgido yse haido ereando poco a poco
conbaseenlainterpretadonde juecesen lo individual,

En otras palabras, uno de los mecanismos de control
més colosales que existen en Méxiconofue discutidode
formademocriticaen los parlamentos que paraelloexis-
ten, sinoque es producto de las interpretacioneshechas
porun pufiado de jueces en respuesta a los argumentos
querecibieron porparte de abogados privados.

Lapreguntaesencial essique remosque existaese con-
troly con qué pardmetros logueremos. Enlo personal, yo
piensoque uncontrol tan transcendental debe estar limi-
tadoa casos extraordinariosy servalidado con lamayoria
calificada de la Suprema Corte. Me parece que el control
debeestar limitado a teméticas directamente relaciona-
dasconelbien piblico de comunidadesvulnerables.

Hoyporhoy no esel caso. Porel contrario, el caso mias
sonadodeeste tipo de control extraordinario no sediopa-
ra buscar el bien comiin, sinoparapermitir lacontinua-
cionde lasutilidades de las empresas eléctricas. Las cua-
les, en este sexenio, lograron congelar unaley porque un
juez considers que afectabasu derecho a tener ganancias,
Parece broma, pero en términos simplificadosasifue. El
argumento no fue la defensadelbien comuin deun grupo
vulnerable, sino el supuesto derecho de laempresa alli-
bre mercado (entendidoideoldgicamente porlos jueces
como un mercado con limitada regulacion publica y sin
entidadespublicas).

Muchos abogados defienden el amparo, porque han
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hecho de él su forma de vida. No es casualidad que los
abogados mejor pagadosdel pais sean notarios, corpora-
tivos o especialistas en amparo. Otroslo defienden, por-
que ideolégicamente concibenal Estadocomo corrupto
oabusivo. Unos mas lo defienden, porque conocen casos
positivos de proteccidnaindividuos, barrioso comunida-
des. No ven el gran angular por mirarlo micro.

Notengodudade queal leerme esosabogados mediran
que el amparo no solo es usado para defender empresas
eléctricaso gente rica. Tienen razon. Elamparo también
esusado porlospobres quelogranque unricolosayude. O
por aquellos que logran que alguien, debuenafé, les regale
unadefensorialegal que en el mercadovale cientos de mi-
les de pesos. De facto, nadie puede negar que elamparo es
de los ricos y de quienes logran acceder asu caridad.

Lapreguntaes siqueremos continuar teniendo un pais
dondelafilantropialegal sustituyala capacidad estatal. Yo
pienso que no, Y estoy convencida de que, para lograrlo,
requerimos reflexionarprofundamente sobrequé haim-
pedidoque el Estado opere en favordel bien publico.

Esportodolo anterior que estoy a favorde que tenga-
mosuna amplia discusié n nacional sobre como reformar
elamparo.,

Vivir en comunidad requiere escoger entre derechos
que muchas veces se contraponen. Tengo la conviceidon
de que la proteccion de los mas vulnerables nuncavaa
lograrse desde concepciones individualistas de los dere-
chos. Nidesde el obtusodebate legal. Sinodesde lapolitica
puiblicay el suefio, compartido por muchos, de tenerun
Estadomas capaz y un pais mas justo, s
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¥ NOREFLEJA LAS OPINIONES, POLITICAS O POSICIONES DE OTROS
CARGOS QUE DESEMPERA.
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