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Felipe de la Mata Pizafia, magis-
trado del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de laFederacion
(TEPJF), denunci6 ptiblicamente
presionesy amenazas por parte
de personas afines a la oposi-
cién para hacer caso omiso a
la Constitucion con el objeti-
vo de evitar que Morena y sus
aliados lograran la mayoria de
legisladores en la Cdmara de
Diputados.

364

CURULES
LOGRO MO-
RENAY SUS
ALIADOS.

“Personas afines a la oposi-
cién querian que el trabajo que
no consiguié laoposicién en las
urnas se consiguieraatravés de
una decisién que serfa contraria
alainstitucion, contrariaalaley,
contraria atodoslos preceden-
tesenelmundo electoral, aside
claro”, apunté.

Durante una conferencia ma-
gistral que ofrecié enla Univer-
sidad Auténoma de Chihuahua,
el magistrado sefial6 que el re-
parto de curules en San Lazaro
se trataba de un caso juridica-
mente sencillo que se convirtié
en un problema inexistente, ya
que habia precedentes legales
asentados desde 2009.

“Lo que se buscaba era que
el Tribunal Electoral incidiera
en el resultado electoral, que
lo cambiara, aunque fueracon-
trario a la Constitucion, alaley
y a todos los precedentes. Se
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e Afirmé que el cambio
representaria un golpe de
Estado técnico.

® En caso de hacerlo se
contravendria el articulo
54 de la Constitucién.

® Acuerdos de reparto de
plurinominales deben ser
antes de la eleccién.

tenfan reglas claras desde el
inicio del proceso electoral y
tenfaninterpretaciones. Lo que
lesmolestabaera el resultado, el
cual fue a causa del voto ciuda-
dano”, refirié De la Mata Pizana.
Asimismo, explicé que el
caso y las presiones por par-
te de algunos actores, incluso
ciudadanos, llegé atal nivel que
enredes sociales diversos fun-
cionarios recibieronamenazas
de muerte por no acceder a la
peticién anticonstitucional.
No obstante, recalcé que,
como magistrados “guardianes
de la Constitucion” no cedieron
ante las presiones y cumplie-
ron conlanormativaparaevitar
quebrantar causas legales que
intervinieran directamente con
los procesos democraticos.



