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“NO ESTAMOS EN PARO, ESTAMOS EN
REDUCCION DE ACTIVIDADES"”: ADRIANA
ORTEGA, EN CONTRAMANANERA

Por Luis Carlos Silva

agistrados y representantes del

Poder Judicial de |la Federacion

(PJF) respondieron ayer a la se-
cretaria de Gobernacidn, Rosa Icela Rodri-
guez al advertir que a pesar de encabezar
un movimiento parista y de protesta, todos
los casos del pais se atienden porgue esa
es una premisa dar la atencion a la justicia
que merece la gente.

Esta es una maxima que en México se
aplica en las 32 entidades que conforman
este territorio se especifico.

En conferencia de prensa, en un sede
alterna debido a la gran demanda de re-
porteros y medios de comunicacion, tres
magistrados del Poder Judicial de la Fede-
racion argumentaron que los trabajadores
del gremio en cuestion defienden la “inde-
pendencia del Poder Judicial.

Y de forma categdrica en voz de la ma-
gistrada Adriana Ortega Ortiz sefald que
“No estamos en paro, estamos en reduc-
cion de actividades”, puntualizo.

Acompanada de los magistrados Juan
José Olvera Lopez y José Rogelio Alanis
Garcia, plantearon un escenario de coyun-
tura en donde se apoye a todos los mexi-
canos que exigen la intervencion del Poder
Judicial para atender casos diversos.

“Resolvemos casos de violencia de gé-
nero, de familia, donde estd en juego la
custodia, de los hijos, con cuestiones de
prestaciones, de seguridad social, de la
trabajadora del hogar que no tiene pres-
taciones, de las personas que no pueden
recibir las pensiones de sus parejas”, sefia-
l& la magistrada.

Ayer los tres magistrados del Poder
Judicial de la Federacion (PJF), respon-
dieron al gobierno federal al sefalar que
como integrantes de este maximo drgano
deben aplicar la ley, sin distingos y no ser

parciales en sus determinaciones y que to-
dos aquellos recursos que se interpongan
deben ser sometidos a consideracién para
que la ley siempre prevalezca, en una de-
mocracia de pesos y contrapesos.

CASO DEL JUEZ ALEJANDRO ALBERTO
DIAZ CRUZ

Tenia dos opciones para pedir la orden
de aprehensidn, la primera era solicitarla
desde luego en Sinaloa con residencia en
esa entidad porque los hechos habian su-
cedido en esta ciudad, pero también a raiz
de |as propias caracteristicas que la Fiscalia
atribuyd a los hechos que investiga.

A quien se les identifica como lideres
de un cartel, se les especificd que tam-
bién tenia opcién de solicitar la orden de
aprehension donde existiera un Centro de
Maxima Seguridad, porque luego de librar
la orden de aprehension se debe de librar
donde deben ser internadas las personas
que deben ser aprehendidas.

Diaz Cruz dijo que era importante eva-
luar esta decision y solventar las precisio-
nes que se le formularon, por lo que la Fis-
calia solo al valorar estas premisas estaria
en condiciones de solicitar las drdenes de
aprehension en Culiacan.

Al no existir prueba concluyente de que
los responsables son las mismas personas
que estan relacionadas con estos hechos
que datan del mes de curso, por las prue-
bas periciales practicadas a los detenidos
desde el pasado 5 de octubre.

Por lo anterior, el juez Alejandro Diaz
Cruz senald que, al existir una insuficiencia
probatoria por multiples causas en una au-
diencia muy extensa, en una audiencia que
durd mas de 12 horas, por lo que no se
actud en consecuencia como lo tenia pre-
visto el expediente del caso o |la carpeta

de investigacidn. Fuente: Magistrados del
Foder Judicial Federal.




