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“Reformaantiamparos,
retrocesoalalibertad

Aseguran expertos que Morena busca concentrar el poder y evitar las
controversias judiciales a las modificaciones en la Constitucion
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Constitucionalistas, jueces y ma-
gistrados aseguran que la inicia-
tiva que Morena presenté en el Se-
nado, la cual busca elevar a rango
constitucional la improcedencia
del amparo, es un retroceso abso-
luto a las libertades, grave y peli-
£roso, y con esto confirma que ac-
tualmente si pueden impugnar la
inconstitucionalidad de reformas
a la Constitucion.

Ademds, explican que esta refor-
ma no tendria por qué ser retroac-
tiva y aplicaria a partir de su publi-
cacion en el Diario Oficial de la Fe-
deracion (DOF).

Rafael Estrada Michel, doctoren
Derecho y constitucionalista, con-
sidera que la propuesta de la refor-
ma de supremacia constitucional
es contraria a la Constitucion, y las
leyes que de ellaemanan, por ejem-
plo, la Ley de Amparo.

“Han alegado que no debe pro-
ceder el juicio de amparo en térmi-
nos del articulo 61 de la Ley de Am-
paro, contra reformas constitucio-
nales, entonces dice el oficialismo
‘no procede” y por lo tanto la admi-
sion de las demandas de amparoes
indebida, ilegal y deberia castigarse
alosjuecesque estan admitiéndose
y suspendiendo el acto reclamado.
ESs un reconocimiento tacito que si
procede el amparo”, argumenta.

Francisco Burgoa, constitucio-
nalista y académico de la Universi-
dad Nacional Auténoma de México
(UNAM), califica esta accién como
regresiva, porque Morena esta ha-
ciendo un reconocimiento implici-

tode que si se puede controvertir la
constitucionalidad o la convencio-
nalidad de este articulo 61, fraccion
primera de la Ley de Amparo, que
establece que el amparo es impro-
cedente contra reformas y adicio-
nes a la Constitucion.

“Con esta reforma, lo que pre-
tende Morena es que no proceda
ningiin medio de control judicial
en contra de una reforma constitu-
cional, es sumamente grave y pe-
ligroso porque el hecho de que se
impida controvertir.

“:Quévaapasarsieldiadema-
fnana Morena o el partido politico
que sea decide estar cometiendo
violaciones al proceso legislativo
de la reforma constitucional? Se
va a aprobar, no existiria ningin
recurso para impugnar, o que si
en el contenido de una reforma
constitucional se estian violando
derechos humanos. Entonces,
tampoco la Corte va a poder ha-

cer absolutamente nada”, sostie-
ne el abogado.

El académico explica que esta
reforma deberia de ser en el mo-
mento en que se publica en el Dia-
rio Oficial de la Federacion en ade-
lante, hacia el futuro, no tendria
que tener retroactividad, porque
€s0 seria contradictorio con el ar-
ticulo 14 de la Constitucion, que in-
dica que a ninguna ley se le dara
efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna.

“Es uno de los principios funda-
mentales de un Estado constitucio-
nal y democritico de derecho, por-
que va a proteger a las personas en
contra de la inseguridad juridica.
Pretender que una reforma consti-
tucional tenga efectos retroactivos
para invalidar recursos legales que
estin en curso previamente que
fueron interpuestos vaen contrade
este principio”, precisa.

El abogado advierte que se estin
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poniendo en riesgo los derechos de
las personas, por ejemplo, de jueces
y magistrados que presentaron de-
mandas de amparo y asociaciones
civiles en contra de la reforma al
Poder Judicial.

En tanto, jueces y magistrados
consultados por EL UNIVERSAL
explican que el transitorio que pro-
pone Morena afectaria a todos los
juicios de amparo, controversias y
acciones de inconstitucionalidad
ya promovidas contra la reforma
judicial, quedandosin materiay so-
breseimiento. Esto, haciendo re-
troactiva la ley en perjuiciode todos
los promoventes, lo cual es ilegal y
arbitrario porque a ninguna ley se
le puede dar efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna.

Abundan en que la supremacia
constitucional es la caracteristica
principal de la Constitucién, ubi-
candola en lacumbre normativade
un sistema juridico, lo que le da
unidad y coherencia; ningiin poder
organizado ni regulado por la
Constitucion, ninguna norma pue-
de ubicarse por encima de ella.

Los impartidores de justicia de-
tallan que Morena busca concen-
trarel poderen una personaoenun
partido, es decir, cualquier reforma
a la Constitucion que con su ma-
yoria calificada puede lograr, por
mas injusta e ilegal que sea, no se
pueda controlar o analizar y anular
por un Tribunal constitucional.
Enfatizan que cambiaria de inme-
diato el sistema de una democracia
constitucional a una autocracia
donde el poder del Ejecutivo o del
partido sea ilimitado, sin controles
jurisdiccionales o de jueces. La re-
troactividad en perjuicio ya ni si-
quiera seria un impedimento, pues
el Estado de derecho terminaria
junto con la democracia constitu-
cional y la ley seria la que estable-
ciera el autécrata o autoritario.

Marco Antonio Zeind, doctor en
derechoy profesoren la UNAM, re-
fiere que son enfiticos en sefialar
que los tribunales tendran que ate-
nerse a la literalidad de lo que se-
nalen la Constitucion y las leyes,
entonces ahi estarian perdiendo
cualquier esencia de poderjudicial,
los 6rganos jurisdiccionales.

“Se pondria en riesgo el Estado
de derecho”, subrayd. @




