Lopez Obrador quiere un pais
sin personas, grupos u Grganos
que se opongan a sus deseos
para no negociar acuerdos

Enuno de sus anuncios acostumbrados,
siempre aprovechidndose del foro v del
periodismolacayo, el Presidente nos avisd
loque yva sabiamos. Lo que su narcisismo
vembriaguez de poder le exige. Un poder
dictatorial sin contrapeses, con promesas
falsas anuncios populistas como su far
micia v la ansteridad republicana

Asi quieTe su pais, uno sin personas,
ETUPOS U Organos que Se Opongan a sus
deseos, para no tener que negociar para
llegar a acuerdos.

Su intencidn de desaparecer todos
los organismaos autdnomos del pais; con
argumentos infantiloides. populistas; sin
la menor justificacion economica viable
¥ verosimil. Su comunicacion
va dirigida a los sectores mis
ignorantes de Meéxico: suclien

EL HERALDO S

DE MEXICO

“La desapari

SIN CONTRAPESOS, EL SUERO
DEL PRESIDENTE

vote por los gobiernos dependiendo agué
intereses responden: si particulares o pui
blicos. Los particulares somios nosotros.

Entre los organismos que pretende
desaparecer el Presidente se encuentran
laComision Reguladora de Energia (CRE),
el Instituto Nacional de Transparencia
(INAL). el Instituto Federal de Telecomu
nicaciones ([FT)y la Comision Federal de
Competencia Econdmica (Cofece).

Lopez Obrador justifica su propuesta
afirmando que estos organismos fueron
creados para proteger intereses priva
dos en detrimento del interés pablico.
¢ El interés priblico? ¢ El Tren Maya? ¢El
AIFA? ¢ Laescasezde medicinasno esen
detrimento del interés piblico?

¢ Las pérdidas de Pemex v los recursos
publicos que se usan para mantener a
ese elefante blanco son intereses parti
culares? Todos sus provectos faradnicos
protegen sus intereses privados, pero con
dinero publico.

Sin embargo, sus decla
raciones interesadas pasan
por alto la funcidn crucial

tela. Les argumenta que estos  cidn de drgonos gue desemperian estos entes
drganos solosirvenaintereses  ouldnomos no autdnomos en la garantia de

particulares.

solo carece de contrapesos y en laproteccion

Si,enefectosirvenaintere-  semlido, sino que  de derechos fundamentales,
ses particularesoseadelosciu-  podria inferpre-  gimplemente quiere dar mds
dadanos, frente alos interesesy  1Se como wn poder al gobierno del que tiene

decisiones del gobiemo en tur
no. Si. sirven a los cindadanos
comoencuakjuier democracia.

Lainiciativa, que se presen
tard el proximo 5 de febrero como parte de
un paguete de reformas constitucionales.
vametio alaoposicidn en el cuadrilitero.

Laoposicion no debe meterse enesos
debates estériles donde siempre los ha
mantenido reactivos, sinlamenor opor
tunidad de ser ellos gquienes impongan
la narrativa, quiere situarlos en el punto
polarizado de “no me dejaron aumentar
v pagar las pensiones, quieren mantener
sus privilegios”.

Victimizarse como siempre lo ha he
cho. Ofali la oposicion no vuelva a caer
en el juego.

El simple cuestionamiento de la exis
tencia de contrapesos necesarios para
garantizar la transparencia, acceso a la
informacidon piblica y regulacidn de ac
tividades econdmicas es absurdo.

Es tan absurdo como defender la
enfermedad frente a la salud. Es como
cuestionarmos si en una democracia se

infento de con
centrar el poder”.

sin tener que transparentar la
gestidn y sin tener que rendir
cuentas.

Jugando el juegn que el Pre
sidente les ha impuesto durante cinco
anos, los diputados de oposicidn han
rechazado de manera contundente las
iniciativas de reforma constitucional
propuestas por el Ejecutivo.

Advierten que ladesaparicidnde drga
nosautdnomos no solo carece de sentido,
sino que podria interpretarse como un
intento de concentrar el poder de manera
desmedida.

Aungue es cierto gue esta propuesta
resultamuy popular y electorera, la socie
dad mexicana estd obligada moral, ética
y politicamente, incluidos los seguidores
del presidente y su movimiento, a detener
cualquier intento de concentracidn de
poder que puedaamenazar los principios
fundamentales deun Estado democrdtico.

Ademas, es imperativoevaluar la dife
rencia entreesa generosidad con el dinero
ajeno en proporcion al desgo inminente
de una futura crisis fiscal.
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