ustav Radbruchvioen el
sistema juridico surgido

del nacionalsocialismo
una anomalia juridica
importante: el legisla-
tivo puede hacer leves
extremadamente injus-
tas v ante esa injusticia no hay derecho,
ni defensa que oponer. La [ormula Ra-
dbruch v otras lineas de pensamiento
dieron vida a la tercera etapa del cons-
titucionalismo: el principialismo.

Si bien, en un primer momento, el
constitucionalismo principialista fue
postulado como la superacion de 1o-
do positivismo juridico que suponia,
inclusive, apartarse sustancialmente
del constitucionalismo garantista, en
los tiltimos 25 anos su base teorica se
ha ido modulando hasta enmarcar este
concepto en una posicion distinta a la
del iusnaturalismo positivizado que en
uninicio se le dio. Hoy, el principialismo
adecuadamente entendido se observa
como un constitucionalismo formu-
lado mediante principios abstractos v
fundamentales, cuvo objeto de tutela
principal es la dignidad humana v los
derechos gque de ella surgen; que pre-
supone el pluralismo razonable como
base fundamental de la convivencia
politica-social de las democracias; v,
finalmente, que constituve un balance
nedio de cara a distintas conside-
raciones morales v politicas, permitien-
do con ello un didlogo democritico.

Esia ajustada postura del principia-
lizmo reconoce que el derecho tiene
un contenido axioldgico que no es de
origen insnatural, sino que deriva de
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los propios contenidos constituciona-
les fruto de los pactos politicos v mora-
les de una sociedad, v respecto de los
cuales existen desacuerdos prolundos
que no pueden ser solucionados de an-
temano o mediante la mera subsuncion
de reglas juridicas, ni mucho menos de
manera lormalista o mecinica -como
ejemplos: la intervencion del Estado en
la interrupcion del embarazo; la obje-
cion de consciencia en temas médicos
o militares: la libertad religiosa v sus al-
cances en la vida pablica; la libertad de
excpresion v sus limites frenie al discorso
de odio; el matrimonio v la adopeion de
personas del mismo sexo; entre muchos
IMIOS-,

Como puede verse, estos 3 tipos de
constitucionalismo suponen normis
juridicas con una estructura distinta,
lo gque exige métodos de interpretacion
distinios tumbidn. Asi, en virtud de gue
el constitcionalismo kelseniano posi-
e en el que la vali-
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dez de las leves solo depende de su no
contradiceion con la norma superior en
cuanto a su forma de creacion, mas no
frente a su contenido: es claro que esta-
mos ante un sistema juridico prepon-
derante de reglas, cuyos problemas se
solucionan, fundamentalmente, a traveés
de subsunciones.

En cuanto al garantismo, si bien, su
linea dispone que el derecho tiene que
sujetarse a aspectos no meramente for-
males, sino también sustanciales, su
postura de defensa de los derechos fun-
damentales aparece condicionadaa una
positivizacion estricta v determinada, lo
cual conduce a un modelo interpretati-
vo coartado v exegético.

En cambio, dado que el principialis-
mo postula normas en forma de prin-
cipios, con un contenido de acuerdos
politicos v morales, v una estructura
normativa, indeterminada y abierta
en un gran nimero de disposiciones
que consagran el compromiso demo-
criatico de las posibilidades, mas no
un provecto rigidamente dispuesto, es
evidente que estas normas no deter-
minan en definitiva las soluciones de
los desacuerdos sobre los compromi-
sos [undamentales de una comunidad
politica; por tanto, éstas deben ser in-
terpretadas bajo eriterios de aperiura,
proporcionalidad v peso en cada caso,
a lin de gque la Constitueion sea el cen-
trovdel cual partir para dar respuesta a
las disputas constitncionales.
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