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Reforma judicial:
¢Constitucionalismo
Popular?

Lanalizar seriamente L iniciativa presidencial de re-
forma al poder judicial de L federacion, no pude sino
recordar un extraordinario texto de 2011, en el que
autores internacionales destacados abordaban con pre-
cisiony amplitud lo que entonces parecia ser un nuevo
movimiento juridico, denominado constitucionalismo

popular, que quizi deberiamos estudiar mis.

Estos expertos alirmaban entonces, entre otras
cosas, que las Supremas Cortes deberian ser
mas “delerentes” con los organos y funcionarios
democraticamente electos, caracter del que no
estan revestidas las personas juzgadoras.

Por ejemplo. estos expertos incluso proponian que debiera ser el
pueblo, i traveés precisamente de consultas populares, el que atribuyvera
sentido a tal o cual norma o reforma constitucional sometida a contro-
versia, Alegaron que en especial los Congresos podrian quedar a cargo
del control de constitucionalidad definitivo no solo por su caricter
democratico y representativo, al estar mas cerca de L "energia politica
del conjunto social”, sino porque, segin esta concepeion. los poderes
legislativos producen mejores politicas piblicas v mis rapido que las
v los jueces.

Uno de ellos, Prolesor emérito de la escuela de Derecho de una Uni-
versidad de renombre mundial, lider notable de este pensamiento,
aducia que los jueces superiores no deberian basar su argumentacion
en el imperativo de proteger los derechos de las minorias. Alegaba gque
deberian revisar si eén la aprobacion de L norma controvertida hubo
un proceso democrdtico que ke hubiera permitido participar a la gente
comuin v declarar inconstitucionales todos aquellos actos que le hu-
bieran impedido al pueblo el ¢jercicio pleno de sus derechos politicos.
Asi. deciie no es el poder judicial el que tiene L daltima palabra, sino
la gente de a pie, en ejercicios de democracia directa o a traveés de sus
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representantes democriticamente electos. Se trata de un sismo argu-
mental que parece desengarzarse del modelo constitucional tradicional,

Creo que es muy relevante el dato de que esta
argumentacion novedosa no proviene de Venezuela,
Nicaragua, Cuba o Bolivia. Tiene su origen en
Estados Unidos, centro neuralgico del neoliberalismo
juridico planetario. Sus impulsores son expertos
reconocidos de ese pais como Richard Parker y

Mark Tushnet, de Harvard; asi como Larry Kramer,
de Stanford. Todos ellos muy cercanos en sus
postulados al Constitucionalismo Revolucionario de
Ackerman, de Yale, del que hay que hablar después.

Por su parte Erwin Chemerinsky. de Berkeley, es el anico que habla
de los defectos v peligros de esta concepeion constitucional, aunque la
llama populista.

Estas opticas de cambio de paradigma se acercan a algunos de los
postulados fundamentales del constitucionalismo latinoamericano
transtormador, que acd hemos leido por décadas v que deberiamos
repasar en esta ¢poca de cambio juridico v politico en México, para
cntender mejor y mas pronto los tempos recios gue nuestri centenaria
constitueion esti por presenciar,
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