* MARIO MELGAR A.

Lareforma
judicial, algo
bueno

n el disenio de la organiza-
E cion politica hay evolucio-

nese involuciones, se puede
ir hacia delante perotambién retro-
ceder. Con la eleccién democratica
de jueces, habraun retroceso deca-
si 170 anos. En la Constitucion de
1857 se establecio y fracasd, tanto
que al poco tiempo se abandond.

El damoren contrasugeriria que el
sistema vigente es perfecto. No hay tal.
El sistema de ternas para elegir a los
ministros es absurdo. Poner a compe-
tir a tres candidatos cuando quien ha-
ce latema (presidente) tiene un favo-
rito para que el Senado elija no esme-
jorsolucion. Resulté lamentable el es-
cenario de temeros persiguiendo a se-
nadores en los pasilos de la cimara
para rogar su voto favorable.

El mejor sistema (no perfecto) esel
de Estados Unidos, el que siguio Mé-
xico durante la dictadura perfecta: El
presidente propone un candidato yel
Senado aprueba o rechaza. No signi-
fica que el presidente asegure la silla
judicial. En EU son proverbiales los
descalabros de Nixon con jueces, su-
puestamente aliados, que después le
dieron laespalda. Lo mismo le ocurrio
a George W. Bush, y le pasa a Trump
conunade las juezas que propuso. En
México, le achacan a Zaldivar haber
traicionado a Calderdn, cuando en
realidad al uinico que traiciono fue asi
mismo. AMLO hadicho quedosde los
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ministros que propuso lo traidona-
ron, cuando simplemente, ella yél, hi-
cieron lo que se esperaria: actuar con
independencia. La graciade la silla ju-
dicial es que no caben las lealtades
personales, son cuestiones de Estado,
es la condenda de cada uno la que
debe prevalecer.

La eleccion popular de los minis-
tros ha impedido ver la importancia
de otro segmento de la reforma que
tiene que ver conel Consejo de la Ju-
dicatura Federal En la reforma judi-
cial de 1995, con los ajustes generados
por dos senadores, ex - ministros de
la Corte: Salvador Rocha y Trinidad
Lanz Cérdenas, quedd el Consejo de
laJudicatura Federalalgosubordina-
do a la Corte. Mas adelante en 1999,
en lo que se conoce como la contra-
neforma, el inefable Genaro Gongo-
ra, recuperd para laCorte su hegemo-
nia en la administracion, disciplina y
carrera judicial y anul6 al CJE. Jorge
Carpizo escribié que “hubiera sido
mejor desaparecerlo”,

La reformasustituye al Consejo de
la Judicatura Federal con dos instan-
cias: el Organo de Administracion
Judicial (OA)) y el Tribunal de Dis-
ciplina Judidal (TDJ. El elemento
crucial es que los dos Grganos tienen
facultades sobre la Suprema Corte y
sus integrantes. El sstema politico
mexicano habia ubicado a la Supre-
maCorteenunsupremopedestal. La
Corte era intocable al grado de dis-
poner y resolver para sl misma su ré-
gimen laboral, disciplinario, presu-
puestal, salarial, de seguridad social y
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pensiones. Entre sus prerrogativas se
establecié constitucionalmente que
el presidente de la Conte senia al mis-
mo tiempo el presidente del Consejo
de Ia Judicatura Federal.

Esto lodenuncié en laacademia, el
foro y la prensa como un absurdo ju-
ridico y politico, lo que me vali6 que
conun articulo transitorio de la Cons-
titucion (prueba que hay articulos
constitucionales inconstitudonales)
cesara en mis funciones como conse-
jero fundador del Consejo de la Judi-
catura Federal designado por el Sena-
do, sin haber de retiro, sin poder ter-
minar d encargo que me confirio el

Senado y sin haber podido cobrar las
prestaciones que por ley me corres-
pondian. A ver: “alegale al ampayer”
se dice en los llancs dd beisbol, como
bien sabe AMLO y quienes practica-
mos este deporte.

Ninguin presidente de la Conte des-
de la reforma: Aguinaco, Goéngora (el
inefable), Azuela, Mayagottia, Silva,
Aguilar, Zaldivar ni siquiera Pifia,
cuestionaron ser juez y parte en las
controversias en que s sometié al
Consejo alos designiosdela Corte. Eso
se acabard y es una buena sefial. @

Consejero fundador de Consejo
de la Judicatura Federal
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