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LENIA BATRES EN LA CORTE

Como todos lo esperabamos,
Lenia Batres Guadarrama, por
Su ignorancia, precipitacion y
soberbia, esta teniendo un no-
viciado vergonzoso y caro en
la Corte. Caro para los mexi-
canos; vergonzoso para ella
y para quien la hizo comadre:
AMLO. El Senado, por no haber
hecho uso de su facultad de
elegir, esta absuelto de tan tor-
pe y lamentable designacion.

La senora Batres, lo que de-
bié haber aprendido en las uni-
versidades “patito” donde es-
tudio, lo esta aprendiendo en
su nuevo trabajo y lo hace con
cargo al erario publico, que es
igual a decir con cargo a los
que pagamos impuestos; esta
aprendiendo a base de hacer
0s0s en publico, en el Plenoy
en la Sala a la que esta adscrita.

Se entiende que, por
ser parte de un tribunal de

PUR ELISUR ARTEAGA NAVA

constitucionalidad, que resuel-
ve controversias relacionadas
con esa materia, debe conocer
la Carta Magna. Resulta que
no la conoce, que una cole-
ga suya, la ministra Margarita
Rios-Farjat, tuvo que ilustrar-
la en publico (Joaquin Lopez
Doriga, Milenio, 24 de abril de
2024). Solofalté que la sentara
con cara a la pared, portando
unas orejas de burray le pusie-
ra de tarea hacer “a mano” diez
planas del texto del articulo 26
constitucional.

La “ministra” Batres ignora
que, en toda democracia, en
la toma de decisiones de go-
bierno, necesariamente se ob-
serva el principio deliberativo.
Aungque el articulo 26 constitu-
cional no lo reconociera expre-
samente, lo cierto es que todos
los poderes publicos, inclu-
yendo los ejecutivo, federal o

local, adoptan sus decisiones,
aprueban las leyes, los decre-
tos, reglamentos, sentencias
y acuerdos, con observancia
del principio deliberativo: los
legisladores discuten, los mi-
nistros deliberan, los tribunales
colegiados convienen. El pre-
sidente de la Republica debe
contar con la anuencia, razo-
nada y consciente, de sus mi-
nistros (art. 92). Las decisiones
de los ayuntamientos y conce-
jos municipales derivan de un
ejercicio deliberativo (art. 115).

El principio deliberativo es
inherente a un gobierno de-
mocratico. Su ausencia indi-
ca la existencia de un estado
totalitario. En las tiranias no se
delibera; alguien manda, dis-
pone y prohibe; los agentes
de gobierno imponen la volun-
tad de su jefe y los ciudadanos
obedecen.

Hay excepciones. Los
miembros de las fuerzas arma-
das no deliberan; lo prohibe
expresamente la Constitucion
(art. 9°); es logico: los solda-
dos, marinos y miembros de
la Guardia nacional estan para
obedecer, no para discutir las
ordenes que reciben.

También trascendio que:
“Bueno, quiza pronto veamos
un cambio en las apariciones
de la ministra Batres, ya que se
comenta en los pasillos del edi-
ficio de Pino Suarez que Batres
esta recibiendo cada viernes
una especie de clases ‘inten-
sivas’ de derecho.

“La encargada de ello es
su colega, la ministra Yasmin
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Esquivel, y la apoya Netzai
Sandoval, su secretario de
Estudioy Cuenta, hermano de
Irma Eréndira, la exsecretaria de
la Funcion Publica” (Jeanette
Leyva Reus, El Financiero, 25
de abril de 2024).

La misma “ministra”, con
minuscula y entre comillas:
“.. rechazo la posibilidad de
anular leyes aprobadas por
el Congreso, aun cuando lo
hayan sido con violacion al
proceso legislativo...” (Sergio
Sarmiento, Jaque mate,
Reforma 28 de abril de 2024).
Se ve que la sedicente abo-
gada no conoce el articulo 72
constitucional, que establece
el proceso que se debe seguir
para aprobar una ley; obvio, si
no se respeta lo que dispone,
no puede haber Ley, se estaria
ante una apariencia de norma,
susceptible de serimpugnada
por las diferentes vias que es-
tablece la Constitucion (arts.
103, frac, |, 105y 107). jEso no
lo sabe la senora Batres!

La ministra, al cuestionar la
facultad que tiene la Suprema
Corte de revisar si el Congreso
de la Union respeto el procedi-
miento que la Constitucion y
las leyes establecen para apro-
bar una ley o un decreto, asu-
me funciones de Constituyente
y deroga al articulo 72 citado,
bajo el pretexto de que el pue-
bloy el Congreso de la Union,
que lo representa, no pueden
ser objeto de revision en su
actuar.

Es muy facil decir: la ac-
cion revolucionaria que trans-
formara a la sociedad no re-
conoce barreras de ninguna
clase, incluyendo las legales;
el pueblo es sabio y sabe lo
que quiere. Pudiera ser cierto,
pero mientras Meéxico sea un
Estado de derecho, tenga una
Constitucion y leyes, todos de-
bemos apegar nuestra actua-
cion a lo que ellas disponen.

Siem

pre!

Presencia de México

Dejaran de hacerlo en el
momento en que ella, AMLO,
su partido y sus complices
asuman el poder absoluto.
Mientras no lo alcancen, de-
beran, primero: conocer la Ley
y, enseguida, como autorida-
des, ajustar sus actos a lo que
ella dispone y, de no hacerlo,
asumir las consecuencias (art.
136 constitucional).

Se comenta que la “minis-
tra” ha pretendido introducir
una novedad en el funciona-
miento de su ponencia: los
asuntos que le son confiados
para su estudio y la formulacion
de los proyectos, los somete a
la consideracion y discusion de
todos los secretarios de estudio
y cuenta que tiene a su disposi-
cion, con la participacion de los
dos intendentes que tiene ads-
critos, lo que implica abando-
nar la practica de que un solo
secretario sea quien estudie a
fondo y, después de un inter-
cambio de conceptos e ideas
con el ministro instructor, ela-
bore el proyecto de sentencia
o resolucion.

Lo anteriorimplica dos posi-
bilidades: la primera, que todo
su personal, incluyendo a los
intendentes, debe estudiar to-
dos los asuntos que son con-
fiados a la “ministra” y opinar
respecto de ellos, loque esun
absurdo.

La otra posibilidad es que
todos opinen de lo que to-
dos, incluyendo a la “minis-
tra”, ignoran.

Con ese proceder podemos
tener la seguridad de que, al
cabo de un ano, de la ponencia
de la “ministra” Batres, pudie-
ran salir uno o dos proyectos
de sentencias. Eso significara
que los asuntos que tiene pen-
dientes de estudiary proyectar,
mas los que se le sumen men-
sualmente, lo seran por quien,
dentro de quince anos, la sus-
tituya en el cargo.
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Un caso concreto que ilus-
tra la torpeza de la “ministra” es
que en la sesion de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de
Justicia celebrada el 15 de
mayo en curso, cuatro de los
ministros que la integran, in-
cluyendo el voto de su maes-
tra la Ministra Jazmin Esquivel
Mossa, desecharon el proyecto
que presento para revocar las
suspensiones en los amparos
que se formularon contra el de-
creto que extingue los trece fi-
deicomisos del Poder Judicial
de la Federacion (Reforma, 16
de mayo de 2024).

Los contribuyentes esta-
mos pagando una educacion
que debid haber recibido en
las universidades donde es-
tudio y el aprendizaje de una
metodologia de trabajo de la
que carece.

Ya que la senora Batres no
conoce de leyesy, puesto que
la Suprema Corte conoce, pre-
ferentemente, cuestiones de
constitucionalidad, le sugie-
ro que, en sus tiempos libres,
le eche una leida a la Carta
Magna. De optar por no ha-
cerlo, que haga lo de los ton-
tos que no lo son tanto; que se
quede callada, que recuerde:
un pendejo callado vale oro.

Esperemos que dona
Jazmin Esquivel, maestra de
Lenia Batres, no se desespere
ante una alumna tan limitada y
carente de inteligencia. Como
ésta va a durar en su encargo
quince anos, le pido que le ten-
ga paciencia; estoy seguro que
dentro de diez anos va a ver co-
ronados sus esfuerzos.

Los mexicanos somos afor-
tunados: el famoso Nico, el
chofer de ya saben quien, no
es abogado, de otra manera
ya seria ministro de la Corte.
Andamos de suerte: AMLO no
tiene caballo y, menos, burro,
de otra manera uno u otro ten-
drian un sitial en la Corte. %
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