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JUZGADORES VEN INCONSTITUCIONALIDAD; ‘VIOLA LOS DDHH'

Blinda 4T reforma
al Poder Judicial

Para evitar que el Plan C corra la suerte de otros cambios constitucionales
que fueron suspendidos por miembros del PJ, como le paso a la reforma
eléctrica, el dictamen cuatroteista que se discutira esta semana incluye
un articulo transitorio que impide que jueces y magistrados puedan
suspenderlo, anularlo o modificarlo. Ademas, se ordena su aplicacion
literal, sin algun tipo de interpretacion a sus reglas por parte de cualquier
institucion. Segun juzgadores consultados por 24 HORAS, este criterio es

un fraude a la ley i
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BURLAN DERECHOS HUMANOS: JUZGADORES

Blindan reforma al PJ contra

MEXICOP.3

jueces; ‘es inconstitucional’

Firmeza. Eldictamen, quese
discute esta semana, ordenala
aplicacionliteral delainiciativa,
sininterpretaciones

ANGEL CABRERA

La propuesta de dictamen blinda la reforma
judicial para impedir que juzgadores puedan
suspenderla, anularla o modificarla, lo que
jueces y magistrados consideran un fraude a
la Constitucidn.

El articulo transitorio décimo primerode la

reforma (cuyo eje central es la eleccion popu-

lar de juzgadores) indica que, con la entrada

en vigor, esta no podrd ser suspendida tempo-

ral o definitivamente por miembros del PJ.

Otro punto es que s ordena su aplicacion
literal sin ningin tipo de interpretacion a sus
reglas por parte de cualquier institucion,

Esto cobra relevancia porque durante el
sexenio de Andrés Manuel Lopez Obrador las
principales reformas, como laeléctricaylade
hidrocarburos, fueron suspendidas primero
de manera temporal y luego indefinida por
juzgadores, porlo quenose aplicaron.

Sobre el ordenamiento de la aplicacion
literal de la reforma, hace unos dias, para
combatir la sobrerrepresentacion, una de las
principalesexigencias fue que las autoridades
electoralesinterpretaran la Constitucion para
que Morena y aliados no obtuvieran la mayo-
ria calificada v no hicleran una lectura literal
dela Carta Magna.

“Para la aplicacion de este decreto, los Orga-
nos del Estado y toda autoridad jurisdiccional
deberd atenerse a su literalidad y no habrd
lugar ainterpretaciones andlogas o extensivas
que pretendan inaplicar, suspender, modificar
o hacer nugatorios sus términos o su vigencia,
ya sea de manera total o parcial”, indica el pe-
ntiltimo transitoriode la reforma.

La magistrada Maria Emilia Molina, presi-
denta de la Asociacion Mexicana de Juzgado-
ras, sefiald que dicho transitorio seria incons-
titucional porque va en contra del articulo
primero sobre Derechos Humanos.

“Pedirle a un juez que aplique la ley, pero se
le prohibe interpretarla, escomo pedirnos que
caminemos, pero se nos prohibe usar los pies™.

“Eldictamen que se ha presentado para esta
reforma, que en conjunto es un atentado des-
demuchas aristas, ala democracia de nuestro
pais, desconoce el trabajo realizad o entonces
ydespredia los derechos humanes™, indicd en
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entrevista con 24 HORAS.

Eltransitorio que blinda la reforma judicial
es “un pdrrafo contrario al 1° constitucional,
que obliga a interpretar las normas de la ma-
neraque mas favorezeaalas personas, cuando
setratade proteger derechos humanos™

Uno de los riesgos, dijo, es que “el decreto
tiene normas que pueden tener impactos di-
rectos o indirectos en los derechos fundamen-
talesylaleyysuinterpretacidn esuna garantia
constitucional”, por lo que la propuesta de
dictamen “anulariala funcidn jurisdiccional y
lasujetariaalaarbitrariedad”.

La magistrada sefiald que el blindaje a la
reforma judicial para evitar su revision por
jueces y magistrados, “implica un fraude a la
Constitucidn, ya que suprime el control de
regularidad constitucdonal”™

Por su parte, la jueza federal Martha Maga-
fia, en entrevista con 24 HORAS, considerd

que “el Legislativo, al saber que lareforma es
completamente contraria a los Derechos Hu-
manos, pretendid hacer un blindaje que en si
mismo es inconstitucional”.

Manifestd que “lo que pretende el Legislati-
voes amarrarlas facultades del Poder Judicial
de la Federaridn, la reforma en su totalidad
estd plagada de inconstitucionalidades, te-
nemos precedentes muy claros de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos sobre
la destitucidn masiva de los jueces de Carrera
Judicial™.
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Los transitorios de la reforma judicial son

‘inconstitucionales y su contenido no limita

en forma alguna el derecho de los cuidados
a pedir el escrutinio judicial para su andlisis

respectivo, sumado que aun ante la pretendi-

da arbitrariedad del Legislativo de tratar de
someter las funciones del judicial, lo clerto es

que los esténdares internadonales no permi-

ten lamodificacidén de una norma, atdncuando
esta sea la propia Constitucion cuando socava
derechoshumanos™.

Otro de los transitorios de la reforma indica
que, unavezentrada en vigor, los saldos de los

fideicomisos del Poder Judicial serdn transfe-

ridos a la Tesoreria de la Federacidn. Una de
las propuestas es gue con los recursos de esos
fideicomisos se pague la organizacidn de la
eleccidon de los juzgadores, principal punto de
la iniciativa.
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