¢ GOBIERNQOS GARANTES
DE LA LIBERTAD?

El pasado no fue mejor. pero el presente
no desmerece, mantiene la misma
desfachatez, arrogancia y autoritarismo. Y
el futuro no siempre es esperanza

“Si la libertad filosofica consiste en el ejercicio de la
voluntad propia... La libertad politica consiste en la
seguridad...”. Baron de Montesquieu: El espiritu de

las leyes, X11, 2, 1748.

En otro pasaje de la obra cumbre sobre la division de
poderes (Ejecutivo. Judicial v Legislativo) este noble
preocupado por la organizacion del Estado, y en par
ticular por el nexo gobierno-sociedad. senala: “... para
que exista la libertad es necesario que el gobierno sea
tal que ningun ciudadano pueda temer nada de otro”.

Neutralidad en el ejercicio del poder y la aplicacion
de las leyes sin sesgo alguno, mds alld de la ideologia
v por encima de intereses coyunturales. Y sobre todo,
garantias de queaningun ciudadano o asociacionde ellos
sele permita amedrentar, vejar, exaccionaro lastimara
terceros. Interesante sin dudalaafirmacion de que estos
tipos concretos de libertad se definen como ejercicios.
es decir practicas, peroademas por la opinion que tenga
el interesado de su voluntad v de su seguridad.

Agui entramos en el espinoso tema de las repre
sentaciones, lo que se nos figura son los objetos v los
procesos, v en el no menos complejo dmbito de las
percepciones, la interpretacion que hacemos de nues
tras sensaciones. En ambos casos se presenta a debate
loreal v la realidad, mejor min en plural, las realidades.
De modoque “logue es” depende de lamirada de quien
emite un punto de vista, ni mads ni menos, asi de fragil
Demodotal que. dadogue cada uno de nosotros cuenta
consu propia opinidn, resultaimperativo disponer de un
referenteque se califique de objetivo: v este papel crucial
estd consagrado en las leyes, que por su naturaleza son
generales, heterdnomas v obligatorias,

Van meds alli de nuestra voluntad, se aplican a todos
aquellos que se encuentren en la hipdtesis de la norma
juridicay sucumplimiento es imperativo hastala coer
cidn si fuera necesario. Habria hasta aquiunaconviccidn
positivista en el entendido de que “todos somos iguales
ante la ley v los ribunales”, 1o cual no es cierto si aten
demos al sentido comuiny las evidencias cotidianas del
quehacer de los poderes ejecutivos (Federal, Estatal v
Municipal) v de la operacion de los jurgados.
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Estas diferencias en el funcionamiento de las instit
ciones demandan brindar proteceidn a los particulares,
de allila trascendencia de que el poder rinda cuentas y
esté sujeto al escrutinio piblico, méds alld de las invo
caciones retoricas ala transparencia pues recordemos
gue el camino al infierno estd empedrado de buenas
intenciones.

En consecuencia el hecho mismo de contar conor
ganismos autdnomos constitucionales, lo gue significa
literalmente colectivos deespecialidad que no se sujetan
alos designios delos gobernantes. los legisladores vlos
jueces, ministros v magistrados, es una de las minimas
condiciones de salvaguarda de los intereses de la so
ciedad v sus miembros.

DelPresidente de la Repiblica al mas modestoalcalde,
de los tribunales mes humildes a la Suprema Corte de
Tusticia de la Nacidn, v de los cabildos v los congresos
locales hasta las cimaras federales de diputados v se
nadores. nos deben un sinfin de explicaciones. amén
de sujetarse a rajatabla a lo gue las leves establecen_ El
especticulo gue los poderosos nos ofrecen cotidiana
mente muestra una impunidad absoluta, la rebatinga
por los privilegios y una corrupeion que ha alcanzado
niveles inconoebibles de cinismo.

El pasado no fue mejor, sin embargo, el presente no
desmerece. mantiene lamisma desfachatez, arrogancia
yautoritarismo. Y el futuro no siempre es ocasion de la
esperanza.



