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SENALAMIENTOS DE ONU, COLEGIOS, SCJN...

Reformas

alLey de Amparo
acumulan criticas:
son “unriesgo”

Oficina en México del Alto Comi-
sionado de la ONU para Derechos
Humanos advierte que ajuste

recién aprobado por la 4T compro-

mete acceso a la justicia, combate
alaimpunidad y abuso de poder
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ES RESPONSABILIDAD y tarea de
todos y de todas protegerlo en su inte-
gridad, a fin de evitar que este medio
dedefensa sea debilitado o traicionado
por algin grupo de la Legislatura®
Alberto Pérez Dayan

Ministro de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion

Colegio de Abogados reprueba
que se impida a jueces conceder
suspensiones de leyes con efectos
generales; “se abre puerta a vul-
neracion de derechos”; lamentan
cerrazon de legisladores pag. 3



LaRazén

1,3

Abogados alistan amicus curiae para "defender” Estado de derecho

Aumentan criticas por reformas a

laLeyde A

ALTO COMISIONADO de la ONU advier-
te que el proyecto compromete el acceso a
la justicia y la proteccién de los DH; INCAM
lamenta falta de didlogo de los legisladores

Por Yulia Bonilla
yuliabonilla@razon.com.mx

a Oficina en México del Alto Co-

misionado de la Organizacién de

las Naciones Unidas (ONU) advir-

ti6 que las reformas que fueron
aprobadas en el Congreso de la Unién en
materia de amparo y amnistia represen-
tan un riesgo para el acceso a la justiciay
derechos delas personas.

En un breve mensaje en redes, refirié
que toda reforma que se apruebe debe
atender las obligaciones internacionales
que ha asumido el Estado, asi como el
principio de progresividad, es decir, que
no debe haber marcha atras en los dere-
chosalcanzados.

EL JUEVES, la CEM externd su preocupacion
ante cualquier confusién en lacomprensién o
eliminacion del juicio de amparo que, dijo, es
una herramienta esencial para la defensa.

“Las reformas a las leyes de Amparo
y Amnistia comprometen el acceso a la
justicia, 1a protecciéon de los #DDHH y el
combate alaimpunidad y el abuso de po-
der”, dijo.

Pero ésta no fue la tinica advertencia.
ElIlustre y Nacional Colegio de Abogados
de México (INCAM) expres6 un “enérgico
rechazo” porlaaprobacién de las reformas
alos articulos 129 y 148 de la Ley de Am-
paro, por considerar que con esto se limi-
tara de manera contrariaala Constitucién
1a facultad de juzgadores para conceder
suspensiones conlas quese beneficiaaun
colectivo de personas, al momento de es-
tudiar juicios de amparo en los que se es-
tudie la inconstitucionalidad de normas.

Derivado de esto, el Colegio decidié
elaborar y presentar ante las instancias
judiciales competentes un amicus curiae
para “defender” el Estado de derecho.

“Desde la abogacia organizada, lamen-
tamos profundamente la falta de didlogo
y la abierta negativa tanto de los senado-
res como de los diputados para escuchar
las preocupaciones y propuestas del gre-

LEY AMPARO
Afavor 254
e

En contra 204

Abstenciones (4]

LEY AMNISTIA

Afavor 258

En contra 205

Abstenciones 1
|

Mparo: “'son unriesgo’
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d EL25DE ABRIL,
'( / la Secretaria de Go-
bernacién celebré
laaprobaciéndela
Ley de Amparo, y
- asegur6 que ésta
garantizara que el
Poder Judicial res-
pete ladivision de
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LaONU y el INCAM se manifestaron
en contra del aval de dichas leyes.
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LAS REFORMAS a las leyes de Amparo y
Amnistia comprometen el acceso a la justicia,
la proteccion de los #DDHH y el combate ala
impunidady el abuso de poder”

Alto Comisionado de la ONU en México

Posicionamiento

mio juridico. Esta actitud refleja un des-
dén hacia la opinién de quienes dia a dia
trabajamos en la defensa de los derechos
ylalegalidad en nuestro pais”, reclamoé.

Explico que esta figura juridica que
ahora ha quedado suprimida por el Con-
greso, otorga la posibilidad de detener
temporalmente los efectos de un acto o
unanorma que hasido considerada como
violatoria delos derechos humanos.

“La figura de suspension en el juicio de
amparorepresenta un equilibriodelicado
entre la necesidad de garantizar la pron-
titud y expeditud en la administracién
de justicia, tal como lo demanda nuestra
Constitucién y la proteccién de los dere-
chos fundamentales de los ciudadanos”,
sefialé el Colegio.

e

DESDE LA ABOGACIA organizada, lamen-
tamos profundamente la falta de didlogo y la
abierta negativa (...) para escuchar las preo-
cupacionesy propuestas del gremio juridico”

Colegio de Abogados de México

Posicionamiento

Con esto se permite revisar cuidadosa
y exhaustivamente la constitucionalidad
del hecho que se hareclamado y limitar
almismo.

“Sinlugar a duda, afecta atodo el pue-
blo de México dado que la suspensién
juega un papel crucial en la salvaguarda
de los derechos individuales frente a po-
sibles actos arbitrarios por parte de las
autoridades. Al restringir esta facultad,
se podria abrir 1a puerta a la vulneraciéon
de derechos fundamentales sin una ade-
cuada proteccién judicial”, advirtié.

Con esto también acusé que se coarta
laindependenciajudicial y se menoscaba
la protecciéon fundamental para la pobla-
cién, porque la facultad de otorgar sus-
pensiones permite garantizar la justicia.

LEGISLADORES
de oposicién se
manifestaron en
contradelaleyde
Amnistiadesde la
tribuna, el pasado
24 de abril.

El jueves, el ministro de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (SCJIN),
Alberto Pérez Dayan, comenté que es
responsabilidad de todos “proteger” el
juicio de amparo y evitar que sea “debi-
litado o traicionado” por algtin grupo de
la Legislatura.

Esta semana, Morena, PT y PVEM en
la Camara de Diputados y el Senado dela
Repiiblica aprobaron diversas reformas,
entre las cuales algunos cambios fueron
alaLeyde AmparoyalaLey de Amnistia.

La primera consisti6 en suprimir que
las resoluciones judiciales, comolas sus-
pensiones, tengan efectos generales; es
decir, que cuando un juez dicte una sus-
pensién contra alguna normao acto con-
tra el que alguna persona se amparo por
considerarlo violatorio de sus derechos,
dicha suspensi6n s6lo aplicara parala o
el ciudadano que promovi6 el juicioy no
paraelrestode las personas que podrian
encontrarse bajo la misma situacién de
posible vulnerabilidad en cuanto a sus
derechos.

La segunda tuvo como objetivo ce-
der la facultad exclusiva del Congreso
al Presidente de la Reptblica para que
él pueda conceder amnistia a personas
privadas de la libertad, iinicamente en
caso de que éstas brinden informacién
queayude a esclarecer casos de relevan-
cianacional.



