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Por un lado, podria
limitarse al computo frio de
los votos y reiterarnos lo
que todos ya sabemos

El debate postelectoral se ha
centrado en la eventual reforma
al Poder Judicial, en la posible
sobrerrepresentacion de Morena
en el Congreso, sobre si Shein-
baum se impondrad al ain Presi-
dente o si tendremos una versidn
novedosa del Maximato, justo a
casi 100 afos de que el General
Calles asumiera la Presidencia de
Meéxico el 1 de diciembre de 1924,
Y claro, permanecen los argu-
mentos sobre el supuesto fraude
cometido v la evidente inequidad
de la competencia durante todo el
proceso electoral.

Lo cierto es que Claudia Shein-
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baum serd la primera Presidenta
de México a partir del 1 de octu-
bre. Mucho habra pasado desde
hoy hasta entonces.

Septiembre serd un mes de in-
tenso debate sobre las decisiones
que se tomardn en el Congreso
de la Unidn, que nos dejardn ver
sila proxima Presidenta avanza
en la consolidacidn de su lideraz-
g0 v su calidad de estadista, o si
el segundo piso de la 47T es sdlo
"mads de lo mismo”. Pero antes, el
Tribunal Electoral debera
calificar la eleccidn.

El Tribunal llega a esta
misidn en mal momento.
Mo sdlo faltan dos inte-
grantes de su Sala Supe-
rior, sino que es patente
la divisidn interna de
los magistrados. Even-
tualmente la presidenta,
Mdnica Soto, a su discre-
cidn, llamard a quienes
deberdn incorporarse a
la Sala para integrar el quorum
debido v asi calificar la eleccidn.

El veredicto pareciera estar a la
vista: la eleccion es valida; los
alegatos de los quejosos no son
suficientes para anular la elec-
cidn; no hay evidencia suficiente
para sostener un fraude masivo; v
un largo etcétera.

Con todo, el Tribunal también
puede argumentar v dejar testi-
monio sobre la inequidad vivida
durante el proceso electoral;
sobre las muiltiples v consisten-

“El veredicto po
reciera estar o la
vista: la eleccion
es wlida; los
alegatos de los
qUEjOSDS o Kon
suficientes pora
anular lo elec
cidn’

27/06/2024 OPINION

tes violaciones a la Constitucidn
por parte del Presidente; sobre la
narrativa creada sobre la con-
tinuidad o no de los programas
sociales, si no ganaba Morena;
sobre las nuiltiples acusaciones
sobre compra de votos v la pre-
sunta coaccion de los servidores
de la Nacidn para que los ciuda-
danos mantuviéramos lo que la
Constitucion yva nos garantiza.
Dificilmente el Tribunal podria
decir que Sheinbaum no gand la
eleccidn, o que la elec-
cidn deberia anularse,
pero sidebe decir que
la proxima Presidenta
podria haber ganado en
LN proceso con mayor
integridad democritica.
En este afio, la argu-
mentacidn que utilice
el Tribunal en la cali-
ficacidn de la eleccidn
presidencial serd histd-
rica. Por un lado, podria
limitarse al camputo frio de los
votos v reiterarnos lo que todos
va sabemos. Por otro lado, el
Tribunal, con una visidn histdrica,
podria apuntar a lo que no debid
de haber ocurrido, hacer patentes
las practicas no democrdticas que
ocurrieron v orientar hacia las
verdaderas reformas que re-
guiere nuestra democracia para
el ejercicio del voto libre. Serd la
fuerza de los argumentos la que
provectard (o no) al Tribunal, en
la historia de nuestra democracia.



