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“La subrepresentacion
amaga la democracia”

DIEGO VALADES, exprocurador general de la Reptiblica,
afirma que el exceso de curules que quiere el oficialismo,
ademas de inconstitucional y antidemocratico, es irracional

POR IVONNE MELGAR
vonne. melgar@gimmcommx

La subrepresentacion en el
Congreso “es el mayor pro-
blema que ha enfrentado la
democracia mexicana”, ad-
vierte Diego Valadés, ex-
procurador general de la
Republica.

Respecto de la confor-
macion de la proxima Legis-
latura y la implicacion que
tendrd que la oposicion que
gano en las urnas 46% de la
votacion legislativa podria
contar en la Camara de Di-
putados con sélo 26% de las
curules, el jurista afirma que
“a partir de que se desconoz
ca el derecho de casi la mitad
de los votantes de oposicion
(su representacion en la Ca
mara equivaldria mds o me-
nos a 52% de laque le deberia
corresponder) ya no se po-
drd hablar de democracia en
México™.

En entrevista con Excélsior,
el investigador emérito de la
UNAM asevero que, con ello,
“la sustitucion en el poder ya
no dependerd de la participa-
cion en procesos electorales
confiables, sino de la deci
sion del gobierno y sus parti-
dos afines”.

En la actual coyuntura
mexicana, lo que importa
ahora es colocar el foco
en la subrepresentacion.

¢ Podria explicarnos

por qué?

La reforma politicade 1977
introdujo los diputados de
representacion proporcio-
nal. En esa ocasion fueron
100 diputados, sumados a
los 300 de mayoria. Lain-
tencion era democratizar al
sistema electoral mexica-
noy hacerlo mas equitativo.
Hasta entonces dominaba
un partido al que se consi-
der6 hegemaonico por su su-
premacia sistemdtica. Desde
1986 el nimero de diputados
de representacion propor-
cional es de 200.

El objetivo democratico
de ambas reformas consis-
tié en dar alas minorias en el
Congreso un espacio lo mds
cercano posible al porcen-
taje de votantes que repre-
sentaran. Se intent6 reducir
la sobrerrepresentacion de
lamayoriay la subrepresen
tacion de las minorias, y en
clerta forma se consiguio.

Lo que ahora se pretende
es lo contrario: que las mino-



rias no tengan en la Cimara
de Diputados una participa-
cion equiparable al porcen-
taje de mexicanos que repre-
sentan. Dar al 46% de los vo-
tantes una representacion
de 26% en la Camara de Di-
putados no tiene fundamen-
to en la Constitucion ni en los
principios de cualquier siste-
ma que se considere demo-
cratico.

Me sorprende que ha-
ya personas muy respetables
que sustenten esa hipote-
sis, que afirmen que Morena
y sus asociados tienen dere-
cho aaduenarse de diputa-
ciones que no les pertenecen
y que se puede reducir tanto
como se quiera la participa-
cion efectiva de las minorias.
Ala oposicion le quieren de-
jar la mitad de lo que le co-
rresponde.

¢Cuadles considera

que deberian ser los
parametros, principios

y precedentes a tomar

en cuenta para el

reparto de diputaciones
plurinominales en las
proximas semanas en INEy
en el Tribunal Electoral?
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Deben aplicarse los términos
precisos del articulo 54 de la
Constitucion: ninguna fuer-
za politica puede contar con
mads de 300 diputados, su-
mando los de mayoria con
los de representacion pro-
porcional.

Ese mismo articulo indi-
caque paraaccederalare-
presentacion proporcional un
partido debe registrar candi-
datos de mayoria en al menos
200 distritos uninominales,

y ninguno de los tres partidos
(Morena, Verde y del Trabajo)
lo hizo. Entre los tres registra-
ron entre 50 y 60 candidatu-
ras de mayoria, y las restantes
las registraron como coali-
cion. Por consiguiente, es la
coalicion la que puede be-
neficiase con un incremen-
to hasta de 8%y no cadauno
de los integrantes de la coa-
licion, pues ninguno de los
tres cumplio con el requisi-
to constitucional de registrar
candidatos en 200 distritos.

Para hacer mds sencillala
comprension de lo que exige
Morena, imaginemos que la
coalicion que encabez6 hu-
biera estado integrada por
cuatro partidos y no por tres,



y que hubieran obtenido el
mismo numero de votos (al-
rededor de 54%). Como re-
claman 8% por cada uno de
sus componentes, si fueran
cuatro eso equivaldria a 32%
adicional asu 54, o sea 86%,
lo que relegaria a 46% de la
oposicion aun 14% en la Ca-
mara. Ademds de inconsti-
tucional y antidemocratico,
lo que Morena argumenta es
irracional.

¢Qué significado politico,
juridico e histérico

tendria para México que

la oposicion que gané

en las urnas 46% de la
votacion legislativa cuente
en la proxima Camara de
Diputados con sélo 26% de
las curules?

Es el mayor problema que
ha enfrentado la democra-
cia mexicana. A partir de
que se desconozca el dere-
cho de casi la mitad de los
votantes de oposicion (su
representacion en la Ca-
mara equivaldria mds o
menos el 52% de la que le
deberia corresponder) va
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no se podrd hablar de de-
mocracia en México. La
sustitucion en el poderya
no dependera de la partici-
pacion en procesos electo-
rales confiables sino de la
decision del gobierno y sus
partidos afines.

En el orden funcional
ya no habrd posibilidad de
impugnar mediante la ac-
¢ion de inconstitucionali-
dad ninguna determinacion
de la mayoria morenista en
el Congreso, por lo que po-
drdn legislar como deseen.
El sistema de controles, que
ahora es débil, serd inexis-
tente. El poder serd abso-
luto e incontrolable. Esto
se conoce con varios nom-
bres, ninguno de los cuales
es democracia.

¢Podria recurrirse a la
Suprema Corte si la Sala
Superior avala que el 46%
de los votos ganados por
la oposicion se reduzcan
a 26% en términos de
representacion en la
Camara de Diputados?
No. Las decisiones del Tri-
bunal Electoral son inata-
cables.



