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Gonzalez Alcantara publica proyecto sobre reforma al PJF

Proponen que
ministros se elijan
por voto; jueces no

® Oficialismo rechaza
proyecio y amaga con
no acatar resolucién
de la Corte en caso de
aprobarse proyecto

Rolande Ramas y Redaccién

poliica@eleconomisto.mx

a Suprema Corte de

Justicia de 1a Nacién

(SCIN) declararia la

invalidez de la elec-

cion de magistrados

y jueces, pero no la de ministros
previstaparaelldejuniodel 2025,
establecidas por la reforma consti-
tucional del Poder Judicial federal.
El proyecto de sentencia con-
feccionado por Juan Luis Gon-
zdlez Alcdntara Carrancd, que
se someterd a votacion del pleno
préoximamente y cuya aproba-
cidn requiere de seis votos, de
un total de 11, para ser aprobada,
refiere que la revision de la re-
forma constitucional judicial se
hizo “con base en un principio
de mdxima deferencia al 6rgano
revisor de la Constitucién”, bus-
cando “limitar el juicio de invali-
dez exclusivamente alosarticulos
que vulneran nuestra forma de
gobierno democrdtica; y no asf
de aquellas disposiciones que re-
sultan poco o menos iddneas que
las que exist{an con anterioridad”.

Imparcialidad

La resolucion de las acciones de
inconstitucionalidad promovidas
por el PAN, PRIy MC encontrade
la reforma judicial que prevé la
eleccién de ministros, magistra-
dos y jueces a partir del préximo
afio, precisa, “no estuvo motiva-
da por el hecho de que el Poder
Judicial de la Federacidn, al que
pertenece esta Suprema Corte,
sea una de las partes afectadas
por la reforma™.

Y “mucho menos con el ob-
jetivo de mantener lo que otros
Poderes de la Unién han llamado,
en reiteradas ocasiones, los pri-
vilegios de las personas que os-
tentamos el cargo” de ministros,
“que no son mas que las garantias
de imparcialidad e independen-
ciade nuestro digno cargo”.

La propuesta de sentencia ar-
guye que se advirtio, de los plan-
teamientos hechos por los parti-
dos politicos quejosos, que existe
una afectacion a los principios
constitucionales fundamentales
de la Republica y, de forma muy
especifica, una grave afectacién
ala democracia constitucional.

“Asi como se considerd nece-
sario entrar al andlisis del De-
creto impugnado y declarar la
invalidez de diversos articulos
que nulificaban la independen-
cia judicial y subordinaban a sus
titulares al resto de los Poderes,
debilitando con ello nuestra de-

mocracia constitucional, este
Tribunal Pleno también consi-
dera que es necesario declinar
el andlisis de los planteamientos
relativos al régimen que afecta a
las ministras y ministros de esta
Suprema Corte de Justicia de la
Nacién exclusivamente”, cita el
fallo.

Diglogo

La decisidn, agrega, es conse-
cuente con la notoria pérdida de
didlogo interinstitucional que
imperaenlaactualidad y, en tér-
minos mds generales, de la crisis
constitucional que ha generadola
reforma judicial analizada.

“Por las razones apuntadas,
este Tribunal Pleno sobresee el
andlisis relativo al régimen apli-
cable a las ministras y a los mi-
nistros que ocupan actualmen-
te el cargo, y, adicionalmente,
el andlisis relativo al régimen
aplicable a las ministras y a los
ministros que serdn electos me-
diante el voto popular”, precisa.

De acuerdo con la propuesta,
es invilido el régimen aplica-
ble por la reforma judicial a los
magistrados de Circuito y jueces
de Distrito gue se encuentran en
funciones porque contraviene el
principio de division de pode-
res, previsto por el Articulo 49
constitucional y 1a garantfa de
independencia judicial, previsto
enlos articulos1y17 dela Consti-



PERIODICO

YEL ECONOMISTA

PAGINA

1,54

tucién, y socava la forma republi-
canay democrdtica que el pueblo
mexicano se otorgd en el Articulo
40 constitucional.

Detalla que la resolucién no
analiza la reforma constitucional
judicial ni el nuevo régimen de
eleccion de las personas juzga-
doras, sino exclusivamente el ré-
gimen constitucional de los ma-
gistrados y jueces que accedieron
asucargo después de décadas en
la carrera judicial y a través de
concursos de oposicion realiza-
dos por la autoridad competente.

“Este Tribunal Pleno conside-
raque, sin necesidad siquiera de
atender a la intencion legislativa
que pretendio justamente reno-
var alos titulares del Poder Judi-
cial federal, la medidaimpugna-
da constituye un atentado contra
la independencia judicial y, en
especifico, contra la garantfa de
inamovilidad de la que gozan los
juzgadores”, puntualiza.

Rechazan proyecto

Tras conocerse el proyecto del
ministro, el coordinador de Mo-
rena en la Cimara de Diputados,
Ricardo Monreal afirmé que no
se acatarfa, en caso de aprobarse.
“Nosotros no nos vamos a de-
tener. Habrd eleccion de jueces y
magistrados porque €l (ministro
Aledntara Carrancd) no tiene com-
petencia para invalidar una refor-
ma constitucional, viola el princi-
pio de legalidad, violala doctrina,
viola la jurisprudencia y asume
un criterio totalmente caprichoso,
arbitrario e ilegal”, sostuvo.
Sobre si se ampliarian los re-
cursos al Instituto Nacional Elec-
toral para el siguiente afio para
la eleccion judicial —cuyo costo
serfa de mds de 13,000 millones
de pesos—, Monreal indicé que
no estd cerradala puerta paraello
y que se podria echar mano de los
fondo del mismo Poder Judicial.

Proyecios de leyes

Por ultimo Monreal afirmé que
se ya se tienen casi listos las al
menos tres reformas a leyes se-
cundarias mds relacionadas con
la eleccion de juzgadores.

“Ya estdn los proyectos, prac-
ticamente acabados. Ahora hay
que ver si los presentamos aqui
(en San Lizaro), o en Cdmara de
Senadores, como cdmara de ori-
gen pero, pricticamente, esta-
mos en trabajos de conferencia
entre senadores y diputados para
que allanemos los contenidos.

Las modificaciones a realizarse
serfanalaLey Orgdnicadel Poder
Judicial, la Ley de Carrera Judi-
cial y Ley de Responsabilidades.
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El proyecto del
ministro prevé
que para acatar
los resolutivos se
necesitan seis de
los 11 votos del
pleno de la Cor-
te. Fomo: cusktoscuro

El pleno de Suprema Corte
analizaria la constituciona-
lidad de la reforma judicial

ante del 30 de noviembre
cuando acabe el periodo
ordinario de sesiones del

méximo fribunal del pais.




