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SCJN PUBLICA PROYECTO DE SENTENCIA

Plantean anular
parcialmente Ia
reforma judicial

LA ELECCION EN URNAS seria sélo para ministros
y magistrados del TEPJF y del Tribunal de Disciplina,
dejando fuera a jueces de distrito y magistrados de circuito

El ministro Juan Luis Gon-
zdlez Alcdntara Carrancd
propuso al pleno de la Su
prema Corte de Justicia de
la Nacion (SCIN) invalidar
de forma parcial la reforma
judicial, al considerar que
el proceso electoral de juz
gadores de 2025 no ofre
ce garantias de seguridad
juridica

Entre los puntos de la
reforma que el ministro
plantea anular, de acuerdo
con el proyecto publicado
ayer por la Suprema Cor
te, destaca la eleccion en
urnas de jueces de distri
to y magistrados de circui
to, pero, “en un principio
de deferencia y autocon
tencion’, propone mante
nerla para los ministros de
la SCIN y magistrados del
Tribunal Electoral del Po-
der Judicial de la Federa
cion y del nuevo Tribunal
de Disciplina

También invalida la re
mocion masiva de jueces
y magistrados, el recorte
salarial para jueces y ma
gistrados en funciones, la
prohibicion de suspender
normas generales en el jui
clo de amparo y plantea la
inconstitucionalidad de la
figura de “jueces sin rostro”.

Y aunque avala las me
didas de austeridad para
futuros cargos y la extin
cion de fideicomisos, anula
la reduccion de remunera
ciones de jueces de distrito
y magistrados de circuito

Al respecto, Ricardo
Monreal, lider de los dipu
tados de Morena, dijo que
el proyecto del ministro “es
inconstitucional, ilegal y
arbitrario” y aseguré que el
proceso electoral de juzga
dores no se detendra.

Con informacion de Ivonne Melgar
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CUESTIONA ELECCION DE JUECES

Corte perfila batear
parte de la reforma

POR DAVID VICENTERO SEGUN EL PROYECTO DE JUAN LUIS GONZALEZ, se sugiere
GLTCORROG TR COM K al pleno autocontencion para no pronunciarse sobre temas que
El ministro Juan Luis Gonzdlez /€S afectan, debido a una pérdida del dialogo interinstitucional

Alcdntara Carrancd propon-
drd al Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) invalidar parcialmente,
entre otros puntos la eleccion
de funcionarios, la reformaju-
dicial, publicada el pasado 15
de septiembre y que entré en
vigor al dia siguiente.
Asimismo, el recorte sala-
rial para jueces y magistrados
en funciones, la prohibicion de
suspender normas generales
en el juicio de amparo y plan-
tea la inconstitucionalidad de
la figura de “jueces sin rostro™.
El maximo tribunal hizo
publico el proyecto que el mi-
nistro ponente elabord sobre la
accion de inconstitucionalidad
164/2024 y sus acumuladas, en
el que destaca que el proceso
electoral de 2025 no ofrece ga-
rantfas y que segun fuentes del ) 3 :
Poder Judicial se discutirdenel Fotos: Cuartoscuro
pleno el jueves. Trabajadores del Poder Judicial se manifestaron frente a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Los recursos fueron pre-  Con bailes y consignas piden dialogar con el gobierno federal
sentados por PAN, PRI, MC,
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legisladores integrantes del
Congreso de Zacatecas y el
partido local Unidad Demo-
cratica de Coahuila.

El documento de la sen-
tencia, de 366 fojas, ya fue
entregado a los integrantes
del Pleno de la SC|N para su
estudio.

ELECCION

“El sistema analizado no genera
las condiciones minimas de se-
guridad juridica requeridas en
cualquier sistema democrdtico.
No existe certeza para los aspi-
rantes al cargo de las cualidades
queresultaran, en tltimainstan-
cia, definitorias para alcanzar a
serincluido en las listas.

Formalmente, el proceso de
para la eleccion de ministros,
magistrados y jueces inicié
formalmente con la témbo-
la, el pasado 12 de octubre, en
la que el Senado seleccioné a
711 funcionarios que deberdn
dejar sus plazas para ser ocu-
padas por los ganadores de la
eleccion de junio de 2025.

“No existe certeza para la
ciudadania sobre los perfiles
que se le presentardn en una
lista masiva y bajo un siste-
ma que no ofrece, tampoco,
garantfas para que se emita
un voto informado. En ulti-
ma instancia, no existe certe-
za para las personas sobre los
perfiles de las personas juzga-
doras que, el dia de mafana,
impartirdn justicia y dirimiran
conflictos sobre sus derechos,
sus obligaciones y sus liber-
tades”, consideré el ministro
ponente en su proyecto de
sentencia.

Por un lado, existe un im-
pedimento de legislar cuan-
do el periodo electoral inicia
en menos de 90 dias. En este

PAGINA

FECHA

29/10/24

LOS PUNTOS A
DISCUSION

El proyecto del ministro propone los
siguientes debates:

No existe certeza
para la ciudadania
sobre los perfiles
para jueces.

No ofrece, tampoco,
garantias para que
se emita un voto
informado.

Se invalida el
método para
los Comités de
Evaluacion.

La reforma podria
estar afectando
las garantias
individuales.

No quedaron
claras las funciones
Tribunal de
Disciplina Judicial.

caso, se legislé como habrian
de desarrollarse los procesos
electivos de personas juzga-
doras el 15 de septiembre de
2024, y el proceso inici6 un
dia después. Sin embargo, el
impedimento previsto: 1) se
excluyé explicitamente por
el 6rgano reformador; y 2) su
incumplimiento, partiendo de
un principio de maxima defe-
rencia, no conlleva el socava-
miento de nuestra Republica
democrdtica. En otras pala-
bras, si el 6rgano reformador
estimo que era necesario
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exceptuar la veda electoral -
en virtud del articulo octavo
transitorio del Decreto im-
pugnado-, es porque tenia
razones para hacerlo y con-
sideré que podria ser lo su-
ficientemente exhaustivo y
claro en un tiempo menor.

MINISTROS

En relacion con la eleccion de
ministros, la Reforma Judicial
planteaque se deberdn desocu-
parlas 11 plazas para integrar al
Pleno s6lo a nueve ganadores
del proceso electoral.

Al respecto, el proyecto
del ministro Gonzdlez Alcan-
tara Carrancd sugiere al Ple-
no “autocontencion’, para no
pronunciarse y mantener in-
tacta esa parte de la reforma,
debido a una notoria pérdida
de didlogo interinstitucional,
lo que ha generado una crisis
constitucional.

JUECES

Sobre el proceso parala selec-
cién de candidatos a los car-
gos que se pondrdn a eleccion
en junio de 2025, el ministro
ponente invalida el método de
que llevardn a cabo los Comi-
tés de Evaluacion, cuya con-
formacién ya comenzo.

“Aun sin analizar la mera
eleccion popular como un
método compatible con el ré-
gimen democratico y repu-
blicano para la eleccion de
personas juzgadoras, es claro
que tanto el sistema de postu-
lacion de candidaturas como
el sistema de listas generado
para la votacion, corrompen
los fundamentos de nuestra
Republica representativa y
democrdtica”, se considero.

El proyecto también plan-
tealainconstitucionalidad de la

figura de “jueces sin rostro”, de-
bidoaque “resguardarlaidenti-
dad de las personas juzgadoras
es contraria directamente a las
garantias del debido proceso
que deben ser respetadas en
cualquieracusacion, sobre todo
aquellas de naturaleza penal”.

ANALISIS VALIDO

En sus consideraciones, el
ministro Gonzdlez Alcantara
Carrancd plantea que la SCJN
si tiene las facultades para
revisar las impugnaciones
presentadas por partidos po-
liticos y legisladores de opo-
sicion, aunque debe hacerlo
de manera excepcional, por
tratarse de una reforma cons-
titucional que podria estar
afectando las garantias indi-
viduales de la poblacion.

Ademds, se explica que,
desde 1994 hasta la fecha,
el Maximo Tribunal sélo ha
dado entrada a tres impug-
naciones contra reformas
constitucionales.

Sobre el Tribunal de Dis-
ciplina Judicial, el proyecto
considera que sus facultades
no quedaron debidamente
definidas, por lo que podrian
utilizar criterios vagos en la
sancion a juzgadores, y se
usaria como un instrumento
de sometimiento y control.

“Fundado el argumento en
el sentido de que la amplitud
y ambigiiedad de sus facul-
tades podrian constituirse en
un mecanismo encubierto de
control y sometimiento de las
personas juzgadoras, al exce-
der la materia de responsabi-
lidades administrativas de los
servidores publicos y poder
imponer sanciones por otros
conceptos vagamente sefia-
lados”, se indico.



