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ALEJANDRO ROMERO

unog cuantos dias de que el
A}!"rl‘buna! Electoral del Poder

udicial de la Federacién
(TEPJI) resuelva sobre el reparto de
diputaciones plurinominales, el ma-
gistrado Felipe de Ia Mata Pirafia
prezentd un proyecto en el que se
adelanta confirmar la decision del
INE, que otorga la mayoria califica-
da a Morena y sus aliades, PT y
PVEM, en San Léazaro.

"Este drgano jurisdiccional consi-
dera que la asignacion del Consejo
General del INE fue correcta, pues
atendié a los pardmetros constitucio-
nales previstos para la asignacion de
diputaciones por el principio de re-
presentacion proporcional por lo
que no es dable adoptar los escena-
rios alternativos planteados por los
promoventes, pues se traducen en la
modificacién injustificada del citado
mecanismo”, sefiala el proyecto de
resoluciéon que da respuesta a las
impugnaciones presentadas por el
PRI, PAN, PRD y MC.

De igual manera, como parte de
esta propuesta también se rechaza
los escritos amicus curiae (amigos
de la Corte) interpuestos por algu-
nas organizaciones de la sociedad
civil, ya que, segin el magistrado,

"la pretension de los comparecientes
no es aumentar el conocimiento del
Juzgador, sino influir en su criterio en
un senfido especifico con relacién a la
legalidad del acuerdo impugnado”.

Bajo dicho contexto, la Sala Su-
perior del TEPJE, infformoé que reci-
bié un total de 5 mil 317 medios de
impugnacién en contra del acuerdo
del Instituto Nacional Electoral
(INE) correspondiente a la asigna-
cién de diputaciones federales.

Luego de que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién {SCJN)
acepto a framite un recurso presen-
tado por el PAN para que se analice
el criterio constitucional sobre el
reparfo de diputados federales pluri-
nominales, expertos en la materia ven
poco probable que este recurso frene
la mayoria calificada de Morena y sus
aliados en la Cdmara Baja.

De acuerdo con José Luis Lépez
Chavarria, titular del Seminario de
Derecho Electoral de la Facultad de
Derecho de Ia UNAM, el tratar de
elevar un asunto electoral y politico
ala Suprema Corte de Justicia, como
es el reparto de plurinominales, de
principio se puede ver como Hnpro-
cedente en materia constitucional,
pues esta faculiad es exclusiva del
Tribunal Electoral.

De igual manera, destaco gue ain
en el escenario en el que la Suprema

Morena en SAN LAZARO

Corte ge adentre a resolver el recur-
20, dicha resolucién no seria apli-
cable al proceso electoral actual.

"Darle tramite no significa que
habrd una resolucién o que pudieran
echar abajo ya lo gque determind el
INE (..) Por Io que se acude a la
Suprema Corte es para que finalinen-
te, ante interpretaciones distintas
seifaladas, finalmente se establezca
de manera motivada y ante las diver-
gencias de opiniones, la interpreta-
cidn que se le debe dar al Articulo §4
de la Constitucion”, explico.

Por su parte, Javier Martin Reyes,
doctor en Derecho por la UNAM, y
experto en materia electoral, coinci-
dié que Ia viabilidad de este recur-
so es prdcticamente nula, pues,
aungue sostuve gue nadie puede
objetar que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién tiene la facul-
tad para resolver las contradiccio-
nes de criterios, que es cuando dos
o mas dérganos frente a una misma
pregunta juridica dan respuestas
que son contradictorias.

Sin embargo, destacd que "lo gue
es importante es que estas contradic-
ciones en principio no alteran el
resultado (...) por la razén sencilla de
que no dan los Hempos, ya se presen-
to la contradiccién de criterios. Ya se
admitid, eso es normal, pero todavia
faltan muchisimos tramites”, finalizo.
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