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y 3 guna, AMLO acusa a las personas

P de la violencia o busca hacer uso del

mas sociales. Sorprende, en cambio

asemana pasada el presiden-  que quien tanto critico a Felipe Cal-

te habld —nuevamente—so-  derdn por la guerra contra las drogas

bre el consumo de sustancias  —lanzada contra la ciudadania—

ilicitas y anuncié que concluird su  quiera llevar el prohibicionismo ain

gobierno con una iniciativa que ari-  mas lejos. Enoja, ademds, porque

minalice aconsumidores desustan- tras anos de experiencia sabemos

cias quimicas. “Unade las iniciativas  que esta guerra afecta sobre todo a
que voy a presentar de reformaa la  las personas con menos recursos.

Constitucion es la de prohibir el con- Estudio tras estudio muestran

sumo de drogas quimicas... nosotros
tenemos que... evitarel consumo... Si
yconseveridad... si, puede haber ese
riesgo [de criminalizar], pero es peor
el riesgo a que se fomente el consu-
mo de una droga que destruye, v...
produce mucha violencia”, dijo.

A estas alturas no sorprende una
iniciativa tan inutil y conservadora.
Si algo ha caracterizado al gobiemo
actual es su disposicion punitivista,
prohibicionista y patemalista. No es
la primera vez que, sin evidencia al-

que criminalizar el uso de sustan-
cias no reduce el consumo. En Es-
tados Unidos, la criminalizacion
del uso de drogas llevo al encarce-
lamiento masivo de jovenes afroa-
mericanose hispanos. La evidencia
esclara: la prohibicion lleva ala car-
cel primero a los pobres. Gracias a
esta politica, este sector ha vivido
en constante conflicto con la auto-
ridad y sujeto al acoso de policias.
Para el Estado, ademas, la prohibi-
cion ha implicado costos absurdos:
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céarceles, cortes de drogas, policias,
corrupcion. Se trata de una politica
elitista que ha profundizado la de-
sigualdad y el despilfarro de recur-
sos publicos. Los resultados en tér-
minos de evitar el consumo ahi es-
tan, sefialados bastante seguido
por Lopez Obrador.

Laevidencia sobre loque anosde
prohibicion handejado, sin embar-
£0, no son relevantes para el pre-
sidente. En su conferencia, conti-
nué justificando su pemicioso
plan: “Cuandoel Estadono cumple
con su responsabilidad social po-
driaser... pero si se esta atendiendo
las causas, si se estan dando opor-
tunidades de estudio y de trabajo,
Jpor qué pemmitir que los jovenes
sean objeto de la drogadiccion y de
la delincuencia?”. Bajo su vision, el
usode sustanciassiempre esunde-
fecto moral y solo se justifica si el
Estado falla. Si hay beca o trabajo,
la decision de consumir debe ser
castigada “con severidad”. La
transformacion moral impuesta
con violencia por el estado.

La propuesta de AMLO esun re-
conocimiento de su fracaso. A pe-

sar de proponerse un cambio en la
politica de drogas, este sexenio no
logré mas que un refrito del régi-
men prohibicionista que llevamos
anos padeciendo. Ademds, la idea
decastigar consumidores surge por
presion de Estados Unidos. Frente
a laincapacidad decontrolar la pro-
duccion y trasiego de drogas, hay
que aparentar hacer algo yqué mas
facil que encarcelar a jovenes usua-
rios. Y no olvidemos que este go-
bierno ha dejado la mayor parte de
funciones de seguridad en manos
de militares. Es decir, Lopez Obra-
dor propone terminar su sexenio
haciendo que los militares (princi-
palmente jovenes) persigan a otros
jovenes por usar drogas. Ni Calde-
ron se atrevio tanto. @
Doctorapor la Escuela de Derecho de la
Universidad de Stanford en California.
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