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Elimperiode los jueces

ssu fuerza, eslatrascenden-  ques sistemdticos y frecuentes al

cia de sus decisiones, loque  Poder Judicial.

permite hablar de la fortale- Los mds recientes los miramos
za de los paises. La division de po-  con la liberacién de Abraham Ose-
deres respetada de obra y de pala-  guera Cervantes, quien al ser pre-
braes fundamental paraquenoso-  sentadoante la autoridad judicial no
losevivaarménicamenteen lasso-  se tenfan los datos de prueba, em-
ciedades, sino también que los ha-  pleandolaterminologia usada porla

bitantes se sientan orgullosos de
sus gobernantes.

Hermosos tiempos idos cuando
los mexicanos podiamos referirnos
a quienes mandaban como ejem-
plosde respetoala ley ya laestruc-
tura juridica del pais. No recuerdo
—y tengo buena memoria— a Pre-
sidente alguno o funcionario del
Poder Legislativo o Ejecutivo criti-
cando a nuestros jueces y a nuestra
Suprema Corte.

Todos estos comentarios son
tristemente aplicables ahora, cuan-
do desde el inicio de esta adminis-
tracion hemos conocido los ata-

ley, para vincularlo a proceso.

Debemos entender, y que eso
quede muy claro y se entienda
bien, que en la investigacion, per-
secucion y castigo a las conductas
delictivas, estdn presentes en nues-
tra Republica los tres poderes que
conforman, como lodice el articulo
49 de Ja Constitucion, “el supremo
poder de la Federacion”™

Es de esa forma como en ladeten-
cion de la persona que menciona-
mos, actud el Poder Ejecutivo a través
de la Guardia Nacional y servidores
de la Defensa Nacional. Esa deten-
¢ién tuvo que haber sido hecha de
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acuerdo con las reglas que se marcan
para esos casos en la misma Cons-
titucion General de la Republica,

Realizada la detencion por el
Ejecutivo, de acuerdo con lo mar-
cado por el Poder Legislativo, se
procede a presentar a la persona
detenida al Poder Judicial.

Como lo dijimos, se mira la pre-
sencia de los tres poderes. Cada
uno, porque somos un pais de ins-
tituciones, hade cumplirconloque
ordena la ley.

El juez, al tener frente a él a la
persona detenida, deberd conocer
“la formulacion de imputacion”
que haga el Ministerio Publico. Que
es la relacion de los hechos que se
considera ha cometido esa perso-
na, que pueden considerarse delic-
tosos y que el presunto autor es
esa persona detenida.

La ley para proteger los derechos
humanos de todas las personas es-
tablece el principio de “presuncién
de inocencia”, por eso es a la auto-
ridad a quien le corresponde probar,
primero, que hubo un delito, y des-
puésqueel presuntoautores aquien
se ha llevado frente a un juez.

En el caso que referimos, el juez
después de oir al Ministerio Pxiblico
yal Defensor, y conocer incluso, atra-
vésde videos, la forma en que fue de-
tenida, determiné no dictar el "auto
de vinculacién a proceso” lo que im-
plica que la persona detenida debe
quedar de inmediato en libertad

Ignorosi es culpable o no, loque si
conozeo es la ignorancia de quienes
lo presentaron ante un juez carecien-
do de los elementos suficientes para
tener una solida imputacion y que,
con eso, se le hubjera mantenido pri-
vado de su libertad.

Noobstante que se le debi6 dejar
en libertad después de no haberlo
vinculadoa proceso, se le mantuvo,
violando la ley, en prision. Para evi-
tarlo se hubiera podido solicitar un
arraigo o llevarlo a declarar a una
nueva carpeta de investigacion.

El proceder del Juez fue impeca-
ble. Por eso hablo del imperio de los
jueces, queessu autoridad laque, con
su proceder, afirman el vigor del De-
rechoysu fuerza para vivirbajo la égi-
da de las instituciones. ®
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