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Pretende dar un auténtico golpe de Estado, acusan Esquivel y Batres

“Crear crisis, busca
la Corte con revision
alareforma judicial”

® Con mayvoriade | @ Por primera vez, | @ Determinara si
ocho votos admite | someterd a consulta | puede analizarla,
impugnacion el una enmienda cambiarla e
maximo tribunal constitucional incluso frenarla
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SOBERANIA Y JUSTICIA SOCIAL

OCHO DE 11 MINISTROS AVALAN ANALIZAR LA REFORMA

Corte admite controversia sobre el
PJ; buscan golpe de Estado: Batres

Juan Luis Gonzalez Alcantara propuso dar entrada a la impugnacion

IVAN EVAIR SALDARNA
¥ GUSTAVO CASTILLO

Por mayoria de ocho votos contra
tres, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn (SCJIN) admitid ayer
una de las impugnaciones de jueces
v magistrados contra la reforma ju-
dicial, que procesara como contro-
versia, ¥ por primera vez someterd
aconsulta del pleno si puede revisar
la enmienda constitucional y, en su
caso, modificarla o incluso frenaria.

El pleno aprobo el proyecto del
ministro Juan Luis Gonzdlez Alein-
tara Carranci que dioentradaala
impugnacion, en la cual los juzga-
dores argumentaron que la reforma
viola la independencia judicial v la
divisidn de poderes.

Las ministras Lenia Batres Gua-

darrama y Yasmin Esquivel Mossa
advirtieron que la Corte alista un
golpe de Estado constitucional.

*iEs preambulo esto de un golpe
de Estado constitucional de dere-
cho? ;La Corte quiere desconocer
el poder reformador de la Cons-
titucidn? ;Quiere crear una crisis
constitucional inaceptable man-
dando el mensaje de que esta Cor-
te puede echar abajo una reforma
constitucional en un procedimiento
administrativo previsto en la Ley
Organica del Poder Judicial de la
Federacidon (PIF)?", expuso la mi-
nistra Esquivel.

Batres Guadarrama afirma que,
de proceder con el recurso, la Corte
se estaria atribuyendo “facultades
metaconstitucionales”, al querer
someter a control constitucional el
trabajo del Poder Legislativo y con

ello “estaria dando un auténtico —v
lo digo con todas sus letras— golpe
de Estado™

Ademas, apunto que, al tratarse
de una enmienda al PIF, “la Supre-
ma Corte pretende ser juez v parte
al realizar un control abstracto para
la resolucidn del tema™.

El proyecto concluyd que la via
que proponian los juzgadores en
su alegato “no era la iddnea” pero,
para no desechar la impugnacion,
el ministro Juan Luis Gonzdlez
propuso que se le diera entrada a
través de una de las controversias
previstas en el articulo 11, fraccidn
XVIL, de la Ley Organica del PIF.

Respondid a las ministras que no
apoyaron el proyecto que el plantea-
mientode analizar la constituciona-
lidad de una reforma constitucional
ha sido defendido v promovido en
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otro momento por actuales mili-
tantes de Morena y “nadie en ese
momento los acusd en este pleno
de golpistas.

“Lo que si me gustaria recor-
dar es que, en el amparo indirecto
70/2014, suscrito por grandes ju-
ristas de nuestro pais, a quienes
respeto muchisimo, como lo es
Ernestina Godoy, Adin Augusto
Ldpez v Ricardo Monreal, en ese
momento lo que pedian era revisar
el proceso constitucional, el proce-
so de reforma de la Constitucidn
hace 10 anos”, enfatizd.

Tras el fallo, la ministra presiden-
ta Norma Lucia Pifia Herndndez
turnard el proyecto a otro ministro
de la mayoria a favor, excluyendo a
quienes votaron en contra, para que
prepare un proyecto. De esa mane-
ra la Corte también podria emitir

SOBERANIA

Y JUSTICIA SOCIAL

una suspensidn que ordene frenar
la enmienda constitucional.

A favor del proyecto votaron Pi-
fia Herndndez, el ponente Gonzilez
Alcdntara Carranca, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Margarita Rios
Farjat, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Alberto Pérez Daydn, Luis
Maria Aguilar Morales y Javier Lay-
nez Potisek: en contra, ademas de
Batres y Esquivel, también lo hizo
Loretta Ortiz Ahlf.

Rios Farjat rechazd que se esté
politizando la justicia a admirir la
impugnacion, porque no implica
una resolucion de fondo sobre la re-
forma. "Quisiera tomar distancia de
expresiones como “politizar la justi-
cia' o ‘control de calidad de la Corte’
solo por votar a favor de una consul-
ta técnica que me parece pertinente,
Tampoco creo que sea un golpe de
Estado resolver una consulta.”

4 La presidenta del maximo
tribunal turnara el proyecto a uno

.| de los ministros que votaron afavor
de revisar la reforma. Foto SCJN




