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SCJN analizara constitucionalidad
delareforma al Poder Judicial
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« Con8votosafavory3en = Lasministras Yasmin » Gerardo Fernandez
contra, laSuprema Corte Fsquivel, Loretta Ortiz y Norofia desconoce la
admitiola procedencia de Lenia Batres, en contra: resolucion dela Corte
una consulta elaborada TaConstitucionno es vla acusa de actuar de
por jueces y magistrados impugnable’ manera facciosa

La Corte analizarala
Reformade AMLO
para saber si vulnera
la autonomiajudicial

Uchovotos afavory tresen contra
(Batres, Ortiz y Esquivel) ha dado paso a
la tiltima esperanza para atacar la reforma

constitucional va publicada

Reforma Judicial

Eloisa ominguez y Arturo Ramos

nacionalifcronica.com.m:

La suprema Corte de Justicia, con ocho
votos 4 favor v tres en contra, decidid re-
visar en plens dna reforma constitucional
e afecta directa mente a sus integrantes.
La reforma al Poder isdicial serd analiza-
da por los ministros para determinar si
viola la autonomia del Poder hudicial.

Se trata de un triunfo para los jueces
que enviaron a la presidenta de la Corte,
Morma Fifia, pues se abre una ligera es-
peranza de que aiin una batalla antes de
que los cargos de jueces, magisirados v
ministros sean designados a quienses los
ganen en uimas, una de las reformas que
Andrés Mamel Lopez Obrador impnlso
al final de su mandato,

La discusion dejd ver algunos momen-
tos civilizados, pere o por ello menos do-
ros, sobre esas extranas semanas en la que
algunos ministros salieron a las calles pa-
ra sumarse a las manifestaciones a favor
v encontra de la modificacidn a la Cons-
titacion mexicana v la namraleza del Fo-
der Judicial. En algunos de ellos era evi-
dente sus deseos de debatir esto a fomdo,

ain cuando la sesion del pleno de aver
sl hubiese sido convoeada para saber si
una quea de los jueces detractores de la
reforima judicial debia ser recibida o no,

Lo que se hizo evidente es que, inclu-
s atingue tvieran la intencidn final de
votar contra la intencion de revertir la
reforma constitucional, habia ministros
que & deseaban discutic un rema que
marca un antes y un despuds para el Po-
der Judicial, Es muiy factible qise de esos
orho votos que optaron por dare entra-
da a la discusion sobre la reforma judicial
haya al final algunoes que expongan ar-
gumentos sobre |05 Aesgos que se vienen
el pero que opben po o enmendar
la plana al Congreso de la Union.

Ha sido el dia especial para la ministra
mas cercana a la 47T (o que forma paree
de ella), Lenia Batres ha estado mas cla-
ridosa que nunca. Ha sido puntillosa al
analizar €l proyecto de acuerdo al decir
que en €l se busca dar curse a la peticion
de los jueces y magistrados inconformes
con la reforma judicial ya aprobada por
el Congreso de la Unidn v validada por
los legislativos estatales.

Irreconocible en coanto a la claridez
v fluidez de sus argumentos, hizo la ex-
posicion mas larga contra la entrada de
la queja ysefiald, uno a uno, lo escabroso
que resultaba que la Corte tratara de en-
mendarle la plana al Legislativo federal
v los congresos estatales.

El Poder Judicial no puede otorgarse
a s mismo un puesto por encima del Le-
gislativo, sefalo.

Foco antes, Yasmin Esquivel habia
dado los primeros argumentos juridicos
contra la ponencia {que proponia darle
paso a la discusion de fondo) ¥ se habia
dado tiempo de puyar a Luis Maria Agui-
lar, & Mario Pardo Rebolledo v al ponente
Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carrancd,
A los primeros porgque en el pasado habia
votado contra este tipo de revisiones a
las reformas constitucionales. Al ponen-
te, por querer meter A chaleco la queja de
los jueres y los magistrados que, segtin ¢l
mismo reconecia, estaba mal planteada.

Il eSER IS para corregivd st a pro-
fesionales de la administracion de justi-
cia, sefiald Esquivel.

Margarita Fios Farjat se apego al pro-
yecto, pero al igual que el propio ponen-
te, sefald que no se trata de prejuzgar la
queja planteada por los jueces y magis-
trados inconformes (51 la reforma viclala
autonomia del Poder Judicial), sino que
‘e valioso el debate” y que la Corte debe-
rig darse esa oportunidad ya que se trata
de un asunto sui géneris, no equiparable
a otros casos, cuyo debate enviqueceria
al constiturionalismo mexicano,

Javier Laynez secundd la postura de
Rics Fagar y sefiald que las argumenta-
clones que solicitaban desechar este casn,
estaban tocando el fendo del asunto v no
atendian el primer paso: dla Corte puede
afrontar esta consulta v debarir el tema¥

“Ho quiero terminar sin recordar el te-
ma de si el tribunal constitucional pue-
de afrontar una reforma constitucional
es un asunto pendiente”, Y finalizd que
Me gArse d esta revision enla etapa de tra-
mite o e parecia convenients ya que era
perder una oporminidad de abriruna rica
veta de discusidn sobre el constituciona-
lismo mexicano,

Luis Maria Aguilar pidic abier tamente
que no se cavera en calificaciones de un
ministro a otro v le espetd a Esquivel que
cuardo voto contra las revisiones de re-
formas constitucionales, habia otro mar-
co legal que no permitia evaluar la “in-
comstitucienalidad” de las reformas,
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Aguilar (como cada uno de los minds-
tros que 58 mostraron & favor de debartic
la queja y, por tanto, la reforma consti-
rucional morenista) indicd que no esta-
ba anticipando un eventual voto al res-
pecto, sino que estaba a favor de debatic
el tema.

W Aguilar optd por no ahorrar tiempo
v e fue al fondo, sefalando que hay ele-
mentos a trat@ar en la famosa discusidn
sobre derechos humanos que se deriva
de convenios internacionales a los que
Mexico se ha adherido, Algunos de estos
acuerdos internacionales son m4ds garan-
tistas que la propia Constitucion mesxi-
cana, es decir, brindan un derecho mas
amplic a los sujetos y @50 derive en lane-
cesidad de que la Corte debatiera, hace
afios, si los convenios estaban a la par de
la Constitucion. Decidio que si, pero que
en caso de una abierta contradiceidn, la
Constitucion mexicana debia prevalecer,

De hecho, los jueces y magistrados

que se quejaron de los efectos de la re-
forma judicial se basan en aguel hecho
para contar con una ultima esperanza
para revertir la eleccidn en umas de sus
puestos. De acnerdo A estos inconformes,
la SCIH debe revisar la actuacion del po-
der kxgislativo si en sus decisiones termi-
na violentando, por ejemplo, el derecho
a una administracidnde justicia verdade-
ra (algo que México ha promulgado en el
arden internacional).

En este sentido, Aguilar si mostro cla-
ras intenciones de revisar criticaments la
decision de llevar a urnas la designacion

SECCION

LEGISLATIVO

de jueces, magisirados ¥ ministros.

Por su parte, Alberto Pérez Daydn pi-
dig adecuar el proyecto v mevamente pi-
did que las discusiones de fondo se deja-
ran para despues (en su casae),

Alfredo Gutidrrez Ortiz Mena pidid
darle entrada al debare, pero fue claroen
que el provecto de resolucion le parecia
falta de solidez, que el debate que desea-
ba era uno mas proactivo, para tratar de
resolver problemas de interpretacion so-
bre la funcion de la Corte para velar por
la autonomia del Poder al que pertensce.

Huba segundas rondas en las que Lenia
Batres comentd qise cualguier calificativo
usado ensu exposicion sereferia a ponen-
clas ¥ no a sus companeros, ¥, siguiendo
con el buen dia que estaba teniendo, ex-
puse con clandad que ella estd a favor del
respeto a cada ministro, algo gue no siem-
pre ha encontrado al ineror de la Supre-
ma Corte. Lenda ha sido motivo de atague
desde cuentas de redes sociales que usan
los logos oficiales del Poder Judicial.

Finalmente, el provects fue votado y
queda clarg que la mayor parte de los mi-
nistros, en caso de que la natiaraleza de
la Suprema Corte cambie, no desean que
esbo pase sin Verter razonamientos al res-
pecto en el pleno.

Sdlo Batres, Yasmin Esquivel, Lovetta
Crtiz, voraron en contris




